MEP

MAG DICH

BEGRUNDUNG

zum Bebauungsplan Nr. 80

Baugebiet: ,,Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der
Dalumer StraRe*

mit ortlichen Bauvorschriften liber die Gestaltung

Stadt Meppen
Landkreis Emsland

Erneute offentliche Auslegung
Januar 2024



Teil | - Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

Gliederung

Teil | Begriindung

Teil 1l Umweltbericht

Teil 11l Verfahrensbegleitende Angaben
Anlagen

Geruchsimmissionsprognose Tierhaltung, Landwirtschaftskammer Niedersachsen

Schalltechnische Untersuchung, Wenker & Gesing Akustik und Immissionsschutz
GmbH

Oberflachenentwasserungskonzept, ibt Ingenieure + Planer
Baugrunduntersuchung, Dr. Schleicher & Partner Ingenieurgesellschaft GmbH
Spezielle artenschutzrechtliche Prifung, regionalplan & uvp
Biotoptypenkartierung, Stadt Meppen

Machbarkeitsstudie Warmeversorgungskonzept, Ingenieur Netzwerk Energie eG

Flachenpool Helte — Im Hagen K058



Teil | - Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

Teil | - Begrindung

Inhaltsverzeichnis:

1. Plangebiet ...4
2. Aligemeines, Ziele und Zwecke der Planung...........ccciieiiiicnsessnnninrcssesssssssessesssssssssnnes 9
3. Planungsvorgaben ... s s s ss s aa s e s s s s sssnnasees ©
L T |1 = 11 £= 0 (= gl o =T T T T O | ||
5. Zu beriicksichtigende Belange ........ccicciiecnieeccseressseesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnes 19
5.1. Bodenschutzklausel und Umwidmungssperrklausel..........cccccoivmmrinnmerneensnen. 15
5.2. Belange des Naturschutzes, Umweltvertraglichkeit ..........cccccconiiiiiimniniccccceeeeeeees 16
5.3. Schall- und IMMIiSSIONSSCRULZ ..........coo i 18
5.3.1.  Verkehrliche IMmIiSSIONEN...........ooouiiiiiiiiiicce e, 18
5.3.2. Geruchsimmissionen aus tierhaltenden Betrieben .............ccccoooiiiiieniiininns 19
5.3.3.  Immissionen durch GEWEIDE ............ueiiiiiiiiic e, 19
5.3.4. Immissionen durch die WTD.........oooiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiee et eeeeeeeeenees 19
5.3.5. Sonstige IMMISSIONEN.........oiiiiiiiee e 20
5.4. Klimaschutz und KlimaanpasSUuUNQ .........cccouerrrinnsrermmsrsisssss s s sssss s e 20
6. ErschlieBung Und VErSOrQUNG ........ccccviieemeriissmnsissnesssssnnssssssnnssssssnmssssssnmssssssnmssssssnmssssssnnsssssns 20
6.1. VerkehrsmaRige ErschlieBung ........ccccoiivmmiiiminiininsiniss s s ssnn s 23
6.2. Wasserwirtschaftliche ErschlieBung ..........ccccoiiiiiimiinininin s 24
VTG TN =1 4 =1 o T=A VY =TT o ¥ T 25
6.4. TelekommuniKation ... e 27
6.5. Abfallbeseitigung.......ccccciiiiiiiniiin i ———————————————— 27

7. Hinweise 28
7.1. Altlasten, Riistungsaltlasten............cccoorcecirircccrirrcrr e 28
7.2. Archéologische Denkmalpflege und Baudenkmalpflege..........ccceevimmmmrrriiiccciicernnnnnnnnns 28
720 TR 2 1 Lo =Y =T o = R 28
7.4. WidmungsverfUgUNg ... s s s s sass s s sass s ssssnns 29
7.5. Abfallbeseitigung.......ccccceiiiiiinininr i —————————————— 29
7.6. SchieBgebiet.........ccooiiiiiiiiiir i —————— 29
7.7. Artenschutz/ Geholzschnittarbeiten ... e 29
7.8. HOChWASSErSChULtz............c.ceeiiiiiiicirre e smn e e s s mmn e e e e s s 30
7.9. Emissionen durch die K229 ............ s 30
8. Beteiligung der Offentlichkeit und der BehOrden ..............cccoveurerecreesereseresesessssssssessssssssssenes 30
8.1. Friihzeitige Beteiligung der OffentliChKeit...........ccceoveeeereeecrirereseneessesesessssesesesasassesesenns 30
8.3. Erneute 6ffentliche Auslegung und Beteiligung der Behorden.............ccccccmviriiiiicccnnes 56



Teil | - Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

1. Plangebiet

Das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 80 umfasst eine rd. 6,36 ha grof3e Flache im Stadt-
teil Kuhweide. Es liegt dstlich der Dalumer StraRe/K 229, sldlich der Wohnbebauung an den
Stralden ,In der Marsch® und Weilldornweg sowie stidwestlich des Baugebietes ,Stdliche Er-
weiterung Kuhweide® und wird zur Zeit landwirtschaftlich als Ackerflache genutzt. Im Plange-
biet befinden sich einige Graben, die der Entwasserung der landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen dienen. Aus dem folgenden Ubersichtsplan wird die Lage des Plangebietes im siidwest-
lichen Kernstadtbereich deutlich. Siidlich und stdostlich grenzen Weideflachen an das Plan-

gebiet an. Aus dem folgenden Ubersichtsplan ist die Lage des Plangebietes im Stadtteil Kuh-
weide erkennbar.

Kahweide

18UBY. 51 purwn %

Nodike:

Das Plangebiet ist im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Meppen als ,Flache flr die
Landwirtschaft“ dargestellt. Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren geandert. Es

ist eine Darstellung als Wohnbauflache vorgesehen. Der Bebauungsplan ist somit aus dem
Flachennutzungsplan entwickelt.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 80 ist aus dem nachfolgenden Ubersichtsplan

ersichtlich, in dem das Plangebiet durch eine schwarz gestrichelte Umrandung gekennzeich-
net ist.
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Als Kartenunterlage fur den Bebauungsplan wird eine Planunterlage auf der Grundlage der
(ALKIS) im Mafistab 1:1.000 verwendet.

2. Allgemeines, Ziele und Zwecke der Planung

Die Stadt Meppen ist Mittelzentrum und hat auch zukiinftig in ausreichendem Malte Wohn-
raum zur Verfugung zu stellen. Die zukunftige Siedlungsentwicklung soll sich, soweit moglich,
aus stadtebaulichen und versorgungswirtschaftlichen Griinden mit Schwergewicht in der Kern-
stadt vollziehen. Damit soll insbesondere die Nahe zu den wichtigsten Infrastruktur- und Ver-
sorgungseinrichtungen sichergestellt werden. Die Innenentwicklung/Arrondierung der beste-
henden Siedlungsstrukturen ist ein wesentliches Entwicklungsgebot. Damit soll dem Anspruch
an kompakte Siedlungsstrukturen mit kurzen Wegen und geringen Folgekosten fir Infrastruk-
turleistungen entsprochen werden.

Die Stadt Meppen hat sich zum Ziel gesetzt, zukiinftig die Einwohnerzahl zu sichern und auch
zu steigern. Durch eine zielgerichtete Angebotsplanung soll Meppen ein attraktiver Wohn-
standort fur alle Bevolkerungsgruppen, insbesondere fiir junge Familien und Senioren, dar-
stellen. Die Stadt setzt auf ein qualifiziertes Wachstum mit zielgruppenorientierter Ausweisung
von Wohnbauflachen.
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Daraus ergeben sich folgende Handlungsfelder:

Generationsubergreifende Wohngebiete: Wohnen unterschiedlicher Generationen,

Wohnangebote fiir junge Erwachsene und fir gehobenen Anspriiche,

Wohnangebote fiir Senioren,

Wohnangebote fir junge Familien.

Wahrend die Wohnangebote fir den gehobenen Anspruch und flr Senioren in Baugebieten in
der Kernstadt im Bereich des Emshafens und der Riedemannstralie am Wasser geschaffen
werden, sollen die weiteren Wohnflachenangebote - vor dem Hintergrund einer anhaltend ho-
hen Nachfrage nach Wohnbaugrundstiicken - in Neubaugebieten in der Kernstadt und in den
Ortsteilen geschaffen werden.

Die Stadt Meppen hat zuletzt mit dem Bebauungsplan Nr. 65.2 ,Stdwestliche Erweiterung
Kuhweide“ an der Nodiker StralRe und der 6. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 19 ,Sport-
platz Esterfeld“ an der Stral’e ,Am Stadtforst* das Baurecht flir den dringend bendtigten Bedarf
an Grundstucken fur den Bau von Einfamilien- und Doppelhdusern im engeren Stadtgebiet
geschaffen. Inzwischen sind alle Grundstlicke in den beiden Baugebieten vergeben. Parallel
dazu hat die Stadt Meppen Mdéglichkeiten von Innenverdichtungen in alteren Siedlungsberei-
chen untersucht und auch an verschiedenen Stellen umgesetzt und dort weitere Baugrundstui-
cke ausgewiesen. Dies auch unter dem Gesichtspunkt, die in den einzelnen Stadtteilen vor-
handene Infrastruktur, wie Kindergarten, Schulen, etc., zu starken und zu erhalten, da die Ent-
wicklungsmdglichkeiten in der Kernstadt durch die geografische Lage Meppens und weitere
Restriktionen stark eingeschrankt ist. Die Stadt Meppen hat in den vergangenen Jahren auch
die Moglichkeit genutzt, kleinere Bauflachen zur Siedlungsabrundung auszuweisen. An dieser
Zielsetzung (Innenverdichtung/Siedlungsabrundung) halt die Stadt Meppen weiterhin fest. Die
Erfahrungen bezuglich der Innenverdichtung haben jedoch gezeigt, dass die Eigentimer nicht
in dem gewtlinschten Ausmalf} einer Ausweisung zusatzlicher Baugrundstiicke und deren Ab-
gabe an Bauwillige bereit sind. Der vorhandene Bedarf an Wohnbauflachen kann daher nicht
allein durch Innenverdichtungen und stadtebauliche Abrundungen gedeckt werden. Da weiter-
hin ein groRer Bedarf an Baugrundstucken fur Einfamilien- und Doppelhdusern besteht, soll
das Baugebiet Kuhweide in westliche Richtung zur Dalumer Stralle erweitert werden.

Die Flachen im Plangebiet werden als Ackerland genutzt. Das landwirtschaftliche Ertragspo-
tenzial wird fiir Ackerland als gering und fur Grinland als mittel eingestuft. Erschwernisse bei
der Bodenbewirtschaftung kénnen durch stark grundwasserbeeinflusste B6den mit Aufwen-
dungen zur Regelung des Bodenwasserhaushalts auftreten. Daraus ergibt sich, dass die Fla-
che fur die Landwirtschaft eine eher untergeordnete Bedeutung hat. Eine Ausweisung als
Wohnbauflache ist vor dem geschilderten Hintergrund stadtebaulich zu vertreten.

3. Planungsvorgaben

Die Bauleitplane sind gemaf § 1 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB) den Zielen der Raum-
ordnung anzupassen.

Im Regionalen Raumordnungsprogramm werden die vom Landes-Raumordnungsprogramm
formulierten landesplanerischen Zielaussagen fur den Landkreis Emsland konkretisiert. Das
Regionale Raumordnungsprogramm des Landkreises Emslandes ist mit der Bekanntmachung
am 31. Mai 2011 rechtskraftig.
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Die fur die Konzeption der zuklinftigen Siedlungsflachenentwicklung, insbesondere der Wohn-
bauflachen, relevanten raumordnerischen Zielaussagen werden nachfolgend zusammenge-
fasst:

Die Stadt Meppen wird als

Standort fur die Sicherung und Entwicklung von Arbeitsstatten bestimmt. An diesem
Standort ist ein entsprechendes Angebot an Arbeitsstatten zu sichern und zu entwi-
ckeln.

Standort fur die Sicherung und Entwicklung von Wohnstatten bestimmt. An diesem
Standort ist ein entsprechendes Angebot an Wohnstatten zu sichern und zu entwickeln.

Standort mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Tourismus bestimmt.

Meppen ist im zentral6rtlichen System als Mittelzentrum klassifiziert. In den Mittelzentren des
Landkreises sind zentralortliche Einrichtungen und Angebote fir den gehobenen Bedarf zu
sichern und zu entwickeln. Darlber hinaus haben sie flr die dortige Bevdlkerung und Wirt-
schaft zusatzlich die grundzentrale Versorgung zu leisten. Die Ausweisung neuer Flachen far
Wohnen und Gewerbe hat der zentraldrtlichen Funktion des Standortes und der GrolRe der
Gemeinde/Stadt zu entsprechen.

Im zeichnerischen Teil des Regionalen Raumordnungsprogramms des Landkreises Emsland
ist fur den Geltungsbereich keine besondere Nutzung vorgesehen (weile Flache).
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Unter Berlcksichtigung der vorstehenden Aspekte ist die Planung mit den Zielen der Raum-
ordnung vereinbar.

Im gultigen Flachennutzungsplan ist das Plangebiet als Flache fur die Landwirtschaft darge-
stellt.

T,. .

S

* =

Auszug aus dem Flachennutzungsplan

Durch die im Parallelverfahren durchgefihrte 125. Flachennutzungsplananderung wird die
Darstellung des Plangebietes in eine Wohnbauflache geandert.

Das Stadtentwicklungskonzept 2010 der Stadt Meppen gibt folgende Planungsempfehlun-
gen zu den Stadtteilen Kuhweide und Noédike:

,Die benachbarten Stadftteile im Stidwesten der Kernstadt weisen im Gegensatz zu den ande-
ren Stadtteilen eine negative Bevdlkerungsentwicklung auf. Aufgrund der prdgenden Wohn-
viertel aus den 1950-er bis 1980-er Jahren stellt sich auch die Altersstruktur der Bevélkerung

8
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insbesondere in Nédike entsprechend dar: Hoher tendenziell wachsender Anteil der dber 50-
Jahrigen. GréBere Baugebiete wurden seit Ldngerem in den Stadtteilen nicht umgesetzt. An-
ders als bei den bisher betrachteten Stadtteilen bieten die Wohnviertel in Kuhweide und Nédike
keine zukiinftig nutzbaren Verdichtungspotentiale. Fiir die einzige innen liegende Freifliche
(2,1 ha) am Robert-Koch-Ring besteht ein rechtsgliltiger Bebauungsplan mit der Zielsetzung
allgemeines Wohngebiet und Mischgebiet mit Mbglichkeit zur Errichtung von Geschéften, Pra-
xen und Bliros im 6stlichen Bereich. Um auch in den sidwestlichen Stadftteilen eine nachhal-
tige Siedlungsentwicklung zu gewéhrleisten, wird empfohlen, Wohnbauflachen neu auszuwei-
sen. Anders als bei den bisher betrachteten Stadftteilen zeigt sich im Sidwesten der Kernstadt
noch Potential zur Siedlungserweiterung. Die mégliche Wohnbauflache schliel3t direkt an be-
reits vorhandene Wohnbebauung an und bildet eine siidliche Arrondierung fiir die Kernstadt
Meppen.

Potentialflache Herrschwiese:
GréBRe:ca. 20 ha

Lage: Das Gebiet liegt am stidlichen Ortsrand von Meppen, éstlich der Dalumer Stral3e, west-
lich der Stral3e Landwehr und stdlich der Nédiker Stral3e.

Nutzung: Es lberwiegt die landwirtschaftliche Nutzung: Weideland und Griinland.
Inhalte des FNPs:  Bisherige Darstellung: Fldchen fiir die Landwirtschaft
Empfehlungen und Hinweise fir weitere Planungsschritte:

ErschlieBung:

Aufgrund der Grél3e des Gebietes ist ein schrittweises Vorgehen bei der Realisierung anzu-
streben. Um dem stadtebaulichen Leitziel der Arrondierung, also der Entwicklung von innen
nach aulen, Rechnung zu tragen, wird empfohlen, zunédchst den nérdlichen Teilbereich suid-
lich der Nédiker Stral3e zu erschlieRen. Die Hauptzufahrt sollte (iber die Nédiker Stral3e erfol-
gen. Eine weitere Anbindung insbesondere flir FuBgénger und Radfahrer ist auch lber den
Bramweg vorzusehen.

Immissionssituation:

Im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung muss gutachterlich die Vertraglichkeit mit den
Larmimmissionen des Strallenverkehrs, hier der KreisstralBe 229 (Dalumer Stral8e) nachge-
wiesen werden. Im westlichen Bereich ist mit Nutzungseinschrankungen und Schallschutz-
malnahmen zu rechnen. Im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung wird tber ein Immissi-
onsschutzgutachten die Vertraglichkeit zwischen der neu dargestellten Wohnbauflache und
den éstlich und sddlich liegenden landwirtschaftlichen, Pferde haltenden Betrieben gepriift und
durch Abstdnde bzw. gegebenenfalls Gliederung des Baugebietes sichergestellt.”
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Die vorliegende Planung entspricht einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung und den
Zielen der Raumordnung und Landesplanung.

Schutzgebiete oder geschiitzte Objekte im Sinne des nationalen Naturschutzrechts existieren
im Plangebiet nicht. Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder Europaische Vogel-
schutzgebiete liegen im Plangebiet oder seinem Umfeld ebenso wenig vor wie ein Lebens-
raumtyp nach der Fauna- Flora-Habitatrichtlinie (FFH Richtlinie).

4. Inhalte der Planung

Wie bereits unter Ziffer 2 ausgefiihrt, ist die Schaffung von Wohnbauflachen Ziel dieser Pla-
nung. Als Art der baulichen Nutzung wird ein ,Allgemeines Wohngebiet (WA)* gemal § 4
BauNVO entsprechend der Nutzung in den angrenzenden Wohngebieten festgesetzt. Die
Festsetzungen zum Mal} der baulichen Nutzung orientieren sich an den Festsetzungen in den
angrenzenden Bebauungsplangebieten sowie an aktuellen Entwicklungen und individuellen
Bauwlinschen. Daher sieht das stadtebauliche Konzept vor, entsprechend der bestehenden
Nachfrage, auf der Flache ein Wohngebiet zu entwickeln, welches ein Angebot an unterschied-
lichen Wohnformen bietet.

10
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Das Plangebiet soll sich zu einem kleinteiligen Wohngebiet entwickeln, in dem Uberwiegend
freistehende Einfamilien- und Doppelhauser (WA 1), aber auch Stadtvillen (WA 2), zweige-
schossige Doppelhauser (WA 3), eingeschossige Bungalows (WA 4), Kettenhauser (WA 5),
kleinere Mehrfamilienhauser mit bis zu sechs Wohneinheiten (WA 6) und Tinyhouses (WA 7)
zuldssig sind. In den einzelnen Baugebieten wird die héchstzulassige Zahl der Wohnungen je
Wohngebaude folgendermalen festgesetzt:

Die Anzahl der zulassigen Wohnungen wird im WA 1 auf max. 2 Wohneinheiten je Einzelhaus
bzw. 1 Wohneinheit je Doppelhaushalfte, im WA 2 auf max. 2 Wohneinheiten je Einzelhaus,
im WA 3 auf max. 1 Wohneinheiten je Doppelhaushalfte, im WA 4 auf max. 2 Wohneinheiten
je Einzelhaus, im WA 5 auf max. 2 Wohneinheiten je Kettenhaus, im WA 6 auf max. 6 Wohnein-
heiten je Einzelhaus und im WA 7 auf max. 1 Wohneinheit je Einzelhaus (Tinyhouse) festge-
setzt. Falls die Anzahl der Wohneinheiten nicht festgesetzt wird, besteht die Gefahr, dass die
Baugrundstiicke maximal ausgenutzt werden und durch die erhdhte Anzahl der Wohnungen
und dem damit zusammenhangenden Pkw-Verkehr mit den erforderlichen Stellplatzen Unruhe
in das Gebiet gebracht wird.

MaR der baulichen Nutzung
Grundflachenzahl

Als Grundflachenzahl (GRZ) wird der gemaf} § 17 Abs. 1 BauNVO genannte Orientierungswert
von 0,4 fur Allgemeine Wohngebiete festgesetzt. Diese Festsetzung soll eine optimale Bebau-
ung der neuen Grundstlicke und Unterbringung der erforderlichen Stellplatze auf diesen er-
moglichen.

Das Allgemeine Wohngebiet wird differenziert durch unterschiedliche Festsetzungen zum Malf3
der baulichen Nutzung:

Zahl der Vollgeschosse, maximale Traufh6he

WA 1 max. zweigeschossig mit Hohenbeschrankung (mHb), Traufhéhe max. 3,95 m
WA 2 zwingend zweigeschossig, Traufhohe max.6,50 m

WA 3 zwingend zweigeschossig, Traufhéhe max. 6,20 m

WA 4 eingeschossig, Traufhéhe max. 3,20 m

WA 5 zwingend zweigeschossig, Traufhdhe max. 6,20 m

WA 6 zwingend zweigeschossig, Traufhdhe max. 6,50 m.

Die Bezugspunkte fur die Traufhéhe sind gemaR § 18 Abs. 1 BauNVO eindeutig bestimmt. Die
Traufhéhe (=Schnittpunkt von Oberkante Sparren mit der AuRenkante des aufgehenden Mau-
erwerks) der Gebaude wird gemessen von der Oberkante des fertigen Erdgeschossfu3bo-
dens. Mit der Festsetzung der Sockelhdhe auf 0,2 m bis 0,5 m gegentber der endausgebauten
Stralde wird der HOhenbezugspunkt festgelegt. Die Festsetzung der Traufhdhe gilt nicht fur
Erker und FrontspieRe. Auf einer Lange von 1/3 der jeweiligen Gebaudeseite darf die Trauf-
héhe um bis zu 1,00 m Uberschritten werden.
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Maximale Firsthohe

WA 1: max. 9,50 m, fiir einseitig geneigte Pultdacher max. 7,0 m

WA 2: max. 11,5 m, fir einseitig geneigte Pultdacher max. 9,0 m

WA 3: max. 10,0 m, fUr einseitig geneigte Pultddcher max. 8,5 m

WA 4: max. 7,0 m

WA 5: max. 10,0 m, fir einseitig geneigte Pultdacher max. 8,5 m

WA 6: max. 11,5 m, fUr einseitig geneigte Pultdacher max. 9,0 m

WA 7: max. 4,5 m

Die Gebaudehohe (Firsthéhe) wird ebenfalls ab OK Erdgeschossfulboden festgesetzt.

Die gewahlten Festsetzungen in den unterschiedlich ausgepragten allgemeinen Wohngebie-
ten ermoglichen den zuklnftigen Bauherren, ihren individuellen Bauwlinschen nachzukom-
men. Durch die differenzierten Festsetzungen zum Mal der baulichen Nutzung in den einzel-
nen allgemeinen Wohngebieten wird ausgeschlossen, dass durch auf kleinem Raum befindli-
che, unterschiedlich massive Bebauung bodenrechtliche Spannungen entstehen.

Bauweise und iiberbaubare Grundstiicksflachen

In der Planzeichnung werden fur jedes Teilgebiet des festgesetzten allgemeinen Wohngebie-
tes Baugrenzen in Form eines sog. Baufensters festgesetzt. Damit wird in Erganzung der zu-
lassigen GRZ die durch Hauptanlagen tberbaubare Grundstiicksflache definiert. Grundsatz-
lich verlaufen die Baugrenzen in den festgesetzten allgemeinen Wohngebieten mit einem Ab-
stand von 3,0 m zu den umgebenden Verkehrs- und Grunflachen. Damit werden Abstandsfla-
chen definiert, zugleich aber auch den Bauwilligen mehr Flexibilitdt bei der Anordnung des
Wohnhauses auf dem Grundstick erméglicht. Dabei ermdglichen die Groflen der Baufelder
zusammen mit dem bewussten Verzicht auf die Festsetzung der Stellung der baulichen Anla-
gen eine hohe Flexibilitdt bei der Anordnung und Ausrichtung der einzelnen Gebaude auf den
jeweiligen Grundstiicken und gewahrleisten so eine hohe Attraktivitat fir die Ansiedlung in
diesem neuen Wohnquartier im Stadtteil Kuhweide. Zusammen mit der Grundflachenzahl und
der Héhenbegrenzung wird eine dem Stadtteil Kuhweide entsprechende Bebauung ermog-
licht.

In den einzelnen Teilgebieten des Allgemeinen Wohngebietes werden folgende Bauweisen
festgesetzt:

Im WA 1, das den gréften Anteil am Baugebiet einnimmt, und im WA 5 sind Einzel- und Dop-
pelhauser in offener Bauweise zulassig.

Im WA 2 ist die Errichtung von Stadtvillen als Einzelhauser in offener Bauweise zulassig. Die
Errichtung von Doppelhdusern ist nicht zulassig.

Im WA 3 ist die Errichtung von Doppelhausern in offener Bauweise zulassig. Die Errichtung
von Einzelhausern ist nicht zulassig.

Im WA 4 ist die Errichtung von Bungalows als Einzelhauser in offener Bauweise zulassig. Die
Errichtung von Doppelhdusern ist nicht zulassig.

Im WA 5 ist die Errichtung von Kettenhausern als Hausgruppe zulassig.

12
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Im WA 6 ist die Errichtung von kleineren Mehrfamilienhdusern mit bis zu sechs Wohneinheiten
in offener Bauweise zulassig.

Im WA 7 ist die Errichtung von kleineren Hausformen (Tinyhouses) in offener Bauweise zulas-
sig. Im WA 7 darf die zulassige Grundflache von 50 m? je Baugrundstiick durch berdachte
und nicht Gberdachte Aullenwohnbereiche (Terrassen) um bis zu 15 m? (berschritten werden.

Die Baugrenzen durfen ausnahmsweise mit vorspringenden Bauteilen (Erker), Windfang usw.)
um bis zu 1,0 m, hdchstens jedoch um 1 % der Grundstiicksflache Uberschritten werden.

Zur Wahrung eines geordneten und durchgrinten Erscheinungsbildes und Vermeidung zu-
satzlicher Versiegelungsflachen werden entlang der 6ffentlichen Strallen Nebenanlagen, Ga-
ragen und Carports zwischen Stralienbegrenzungslinie und vorderer Baugrenze ausgeschlos-
sen.

Verkehrsflachen

Das Baugebiet wird tiber den vorhandenen und auszubauenden Wirtschaftsweg im Siiden des
Plangebietes erschlossen, der im Westen an die Dalumer StralRe/K 229 (ber einen neuen
Linksabbieger anbindet. Die innere ErschlieRung erfolgt liber eine RingstralRe. Uber Stichstra-
Ren werden Teile des WA 2, WA 3, WA 4 und das WA 7 (Tinyhouses) erschlossen. Der nord-
Ostliche Teilbereich des Plangebietes wird Gber die Georg-Elser-Stralle im Wohngebiet Kuh-
weide 1 erschlossen. Die Anbindung an das restliche Plangebiet erfolgt tiber einen Ful3- und
Radweg.

Die Verbindung zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten Kuhweide“ Gber die Stralle
»In der Marsch® wird erhalten, um im Havariefall an der Hauptanbindung zur Dalumer Stralle
eine zusatzliche Anbindung an das Strallennetz zu sichern.. Die Verbindung aus dem neuen
Baugebiet zur StralRe ,In der Marsch® als Durchfahrtsstra3e wird als verkehrsberuhigter Be-
reich mit dem Verkehrszeichen 325.1 beschilderte Verkehrsflache ausgebaut und fiihrt Gber
zwei 90°-Kurven vom neuen Baugebiet in die ,alte” Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberu-
higten Bereichs soll erst mit dem Endausbau erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu un-
terbinden. Zusatzlich wird die Planstralle im Bereich der Anbindung an die Stralle ,In der
Marsch“ mittels Absperrpfosten (Poller) abgebunden.

Die Breite der Verkehrsflachen fur die ErschlieRungsstralen wird auf 8,00 m bis 8,5 m, die
Breite der davon abzweigenden Stichstraflen auf 6,00 m festgesetzt. Dadurch kénnen Trassen
fur die Ver- und Entsorgungsleitungen und fiir Gro3griin bereitgestellt werden.

Offentliche Griinflichen, Flichen zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern

An der Dalumer Strale/K 229 im Westen des Plangebietes sind stral’enbegleitend eine 6f-
fentliche Grinflache sowie auf dem dort vorgesehenen Larmschutzwall eine Flache zum An-
pflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen festgesetzt, die als Verkehrs-
grun und Abschirmung des Baugebietes dienen sollen. Die Anpflanzung schirmt das Wohnge-
biet von der Dalumer Stral’e/K 229 ab und schafft einen begriinten und optisch positiven Ein-
gangsbereich in das Baugebiet.

Entlang des Entwasserungsgrabens/Regenriickhaltebeckens im Norden des Plangebietes
wird ebenfalls eine Flache zum Anpflanzen von Baumen, Strduchern und sonstigen Bepflan-
zungen zur Eingrinung des Wohngebietes festgesetzt.

Sonstige Festsetzungen
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Im gesamten Geltungsbereich dieses Bebauungsplans sind die nutzbaren Dachflachen der
Gebaude und baulichen Anlagen innerhalb der iberbaubaren Grundstiicksflachen zu mindes-
tens 50 % mit Photovoltaikmodulen zur Nutzung der einfallenden solaren Strahlungsenergie
auszustatten (Solarmindestflache). Werden auf einem Dach Solarwarmekollektoren installiert,
so kann die hiervon beanspruchte Flache auf die zu realisierende Solarmindestflache ange-
rechnet werden. Mit dieser Festsetzung werden die aktuellen gesetzlichen Vorgaben zur Nut-
zung regenerativer Energiequellen beriicksichtigt.

Versorgungsleitungen jeder Art sind unterirdisch zu verlegen. Das auf den Privatgrundstiicken
anfallende als unbelastet geltende und nicht als Brauchwasser genutzte Dachflachenwasser
ist richtliniengemaf zu versickern. Die befestigten Aufienflachen der Wohnbaugrundstiicke
sind so zu gestalten, dass eine Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers auf der
Flache selbst oder im unbefestigten Seitenbereich auf dem jeweiligen Grundstiick gewahrleis-
tet ist. Zur Herstellung der Versickerungsfahigkeit ist das Plangebiet aufgrund des maf3gebli-
chen Grundwasserspiegelstandes von 11,80 auf 12,80 m aufzuhéhen und der nichttragfahige
Baugrund abzutragen und gegen versickerungsfahigen Boden auszutauschen. Dachflachen
mit einer max. Neigung von bis zu 15° sind mindestens extensiv zu begrinen. Die Mindest-
starke der Dran-, Filter- und Vegetationstragschicht betragt 6 cm. Die Begriinung ist dauerhaft
zu erhalten. Davon ausgenommen sind Glasdacher, Wintergarten, Terrasseniiberdachungen
sowie andere Dachflachen bis zu 10 m2. Mit diesen Festsetzungen werden die Auswirkungen
des Klimawandels berlicksichtigt. Das anfallende Oberflachenwasser soll nicht abgeleitet, son-
dern auf dem Grundsttck versickert werden. Mit der Begrinung von Flachdachern wird eben-
falls eine Regenriickhaltung bewirkt, zudem wird durch die Begriinung das Mikroklima aufge-
wertet und der Entstehung von Hitzeinseln entgegengewirkt.

Im Plangebiet und an das Plangebiet angrenzend befinden sich Verbandsgewasser lll. Ord-
nung des WBV Emstal Schwefingen Meppen. Die das Gebiet querenden Graben (Gewasser
210 im Westen und Gewasser 2070 im Osten) werden mit Erschliefungsstraflten Uberbaut.
Die verbleibenden Verbandsgewasser sind durch die Festsetzung von 6ffentlichen Verkehrs-
flachen durch die Querungen geringfligig betroffen. Die Zuganglichkeit des Verbandsgewas-
sers wird durch die Festsetzung von 6ffentlichen Verkehrsflachen und/oder Raumstreifen ge-
wahrleistet.

Ortliche Bauvorschriften iiber die Gestaltung

Der Bebauungsplan enthalt ortliche Bauvorschriften Gber die Gestaltung, die eine positive In-
tegration der geplanten Bebauung in das bestehende bauliche Umfeld des Stadtteiles Kuh-
weide ermdglicht.

Das Erscheinungsbild des geplanten Wohngebietes wird nicht nur durch die duReren Vorga-
ben, wie beispielsweise die Stralenflihrung oder die Begriinung gepragt sein. Vielmehr hat
die Gestaltung des Einzelbaukorpers ebenfalls wesentlichen Einfluss auf das stadtebauliche
Gesamtbild. Insofern regeln gestalterische Festsetzungen insbesondere die Gestaltung der
Dachflachen und Fassaden sowie die Zulassigkeit und Beschaffenheit von Einfriedungen. Es
werden Gestaltungselemente festgesetzt, die ortsbildgerechte Bauformen entstehen lassen.
Hierzu zahlen die Festsetzungen Uber Dachneigung, Dachform, Baustoffe/Bauart, Dachgau-
ben, Dacheinschnitte sowie Einfriedungen.

Die im Bebauungsplan getroffenen gestalterischen Regelungen stellen einen angemessenen
Kompromiss zwischen den wirtschaftlichen Bedirfnissen an die Grundsticksnutzung
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einerseits und dem offentlichen Interesse an einer gestalterischen Integration des Wohnge-
bietes in das bauliche Umfeld dar.

Das private Grun in den Vorgarten von Wohngrundsticken tragt wesentlich zu einer aufgelo-
ckerten, lebendigen Gestaltung und einer als angenehm empfundenen Atmosphare des Woh-
numfeldes bei. Wande und Mauern, die unmittelbar an éffentlichen Verkehrsflachen stehen,
wirken dagegen starr, abweisend und unfreundlich. Daher sollen hohe geschlossene Einfrie-
dungen nicht vollkommen ausgeschlossen werden. Um aber gestalterische Beeintrachtigun-
gen des offentlichen Raums vermeiden zu kénnen, sind zur Stralle hin nur geschnittene Laub-
holzhecken, Ziegelmauern oder Holzzaune mit vertikaler Gliederung zulassig, wobei die Héhe
der Einfriedung 1,10 m nicht Gberschreiten darf.

Aus 6kologischen und gestalterischen Grinden wird zur Bewahrung der natirlichen Boden-
funktion und eines angenehmen Kleinklimas sowie einer wohngebietsgerechten Umfeldgestal-
tung vorgeschrieben, dass die nicht tberbauten Grundstlicksflachen zwischen 6ffentlichen
Verkehrsflachen und Gebauden als Vorgarten zu gestalten sind, die abgesehen von notwen-
digen Zuwegungen und Zufahrten dauerhaft angelegte bewachsene Grunflachen sein mus-
sen. Die Anlage von flachigen Stein-, Schotter- und Kiesbeeten und/ oder Folienabdeckungen
sowie Kunstrasen ist im Vorgartenbereich nicht zulassig. Die Festsetzung dient dem Schutz
der 6kologischen Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes sowie der Verbesse-
rung des Lokalklimas und leistet im Rahmen der MalRnahmen zur Klimafolgenanpassung ei-
nen Beitrag zur Vermeidung tiberméRiger Uberhitzung des Wohnquartiers.

Spielplatz
Mit der Festsetzung eines Kinderspielplatzes in der Mitte des Plangebietes wird den jungen

Familien im Plangebiet eine Moglichkeit der Freizeitgestaltung und eines Treffpunktes eroffnet,
der zur Attraktivitdt des Wohngebietes beitragt.

Hinweise

Die Planzeichnung enthalt aullerdem Hinweise Uber Verkehrsflachenwidmung, Schie3larm
durch die WTD 91, Denkmalschutz, Sichtdreiecke, Hochwasserschutz (Hochwasserrisikoge-
biet gemaR § 78b WHG), Artenschutz, Emissionen durch die K 229, Abfallwirtschaft und ge-
setzliche Grundlagen.

5. Zu bericksichtigende Belange

1.1. Bodenschutzklausel und Umwidmungssperrklausel

Das Baugesetzbuch enthalt in § 1a Abs. 2 BauGB Regelungen zur Reduzierung des Flachen-
verbrauches. Dies soll im Wesentlichen Uber zwei Regelungsmechanismen erfolgen:

Nach § 1a Abs. 2 Satz 1 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umgegangen
werden (Bodenschutzklausel),

§ 1a Abs. 2 Satz 2 bestimmt, dass landwirtschaftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke
genutzte Flachen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden sollen (Umwid-
mungssperrklausel).

Nach § 1a Abs. 2 Satz 3 BauGB sind die Bodenschutzklausel und die Umwidmungssperrklau-
sel in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berilcksichtigen. Damit handelt es sich bei
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beiden Zielsetzungen nicht um Planungsleitsatze, sondern um abwagungsrelevante Regeiln.
Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG 4 BN 8.08 v.
12.08.2008) kommt ihnen kein Vorrang vor anderen Belangen zu, sie sind aber in der Abwa-
gung zu bericksichtigen, wobei ein Zuriickstellen der in § 1a Abs. 2 Satz 1 und 2 BauGB
genannten Belange der besonderen Rechtfertigung bedarf. § 1a Abs. 2 Satz 1 und 2 BauGB
enthalt kein Verbot der Bauleitplanung auf Freiflachen, sondern verpflichtet die Gemeinde, die
Notwendigkeit der Umwandlung landwirtschaftlicher Flachen zu begrinden. Dabei sollen M6g-
lichkeiten der Innenentwicklung betrachtet werden.

In rechtskraftigen Bebauungsplangebieten sind fur Wohnbebauungen derzeit nur vereinzelt
Baullicken vorhanden. Allerdings stehen diese in Privatbesitz befindlichen Baugrundstiicke
eigentimerseitig fir den Erwerb nicht zur Verfligung. Mit vorliegender Anderung des Flachen-
nutzungsplanes soll daher das an der vorhandenen Wohnbebauung im Stadtteil Kuhweide
angrenzende noch vorhandene Flachenpotenzial fir die Entwicklung von Wohnbauland ge-
nutzt werden. Durch die Inanspruchnahme der bislang unbebauten Flache erfolgt eine Abrun-
dung des bestehenden Siedlungsbereiches, so dass ein Flachenverbrauch im weiteren Au-
Renbereich vermieden werden kann.

Der Bedarf nach neuen Wohnnutzungen ist gegeben. Im Zuge des demografischen Wandels,
der damit einhergehenden steigenden Haushaltsanzahl, einer stetig steigenden Wohnflache
pro Kopf sowie einem zunehmenden Anteil alterer Bevolkerungsgruppen, aber auch einem
immer noch vorhandenen Bevdlkerungswachstum kann davon ausgegangen werden, dass
Wohnraum auch in den nachsten Jahren in der Stadt Meppen nachgefragt wird. Dabei besteht
der Bedarf im gesamten Stadtgebiet.

Alternative Flachen stehen kurzfristig in der Kernstadt fir den beabsichtigten individuellen
Wohnungsbau nicht zur Verfligung. Insofern ist es aus Sicht der Stadt Meppen gerechtfertigt,
den Belang der Schaffung von Wohnbauflachen auf einer bisherigen Landwirtschaftsflache
hoher zu gewichten, als den Belang zur Reduzierung des Freiflachenverbrauchs, der im Er-
gebnis einen Verzicht auf eine weitere wohnbauliche Entwicklung der Stadt Meppen an dieser
Stelle bedeuten wirde.

Eine andere Gewichtung wirde im Ergebnis zu einem Verzicht auf die Ausweisung weiterer
Wohnbauflachen fuhren. Die verbleibenden landwirtschaftlichen Nutzflachen kénnen weiterhin
im Zusammenhang bewirtschaftet werden. Die ErschlieBung der landwirtschaftlichen Flachen
wird durch die neuen Wohnbauflachen nicht verandert.

1.2. Belange des Naturschutzes, Umweltvertraglichkeit

Als zentraler Bestandteil dieser Begriindung ist ein Umweltbericht mit Eingriffsbilanzierung er-
stellt worden (siehe Teil B).

Mit der vorliegenden Planung soll ein allgemeines Wohngebiet entwickelt werden. Mit diesem
entstehenden Wohngebiet wird hier am slidwestlichen Stadtrand von Meppen die bereits vor-
handene Wohnbebauung stadtebaulich sinnvoll erganzt und abgerundet.

Zur Aufstellung der 125. Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes Nr.
80 wurden im Jahr 2021 eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) mit Kartierungen
und Untersuchungen von Biotoptypen, Strukturmerkmalen und Flachennutzungen durchge-
fuhrt. Innerhalb des Plangebietes sind mogliche faunistisch bedeutsame Strukturen bzw. Vor-
kommen Uberprift worden, mit dem Ziel eine hinreichende Beurteilungsgrundlage fir die
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Eingriffsregelung sowie die Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange nach BNatSchG
vorzubereiten. Die Ergebnisse der saP sind daraufhin untersucht worden.

Der Umweltbericht kommt im Vergleich des aktuellen Plangebietszustandes mit den Inhalten
bzw. Festsetzungen des Bebauungsplanes zu dem Ergebnis, dass die Realisierung der Pla-
nung erhebliche Beeintrachtigungen fir die Schutzgiter ,Tiere/Pflanzen“ und ,Boden® bewir-
ken wird, nicht aber fir die tbrigen Schutzglter.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag zeigt, das mit dem Vorhaben verbundene Eingriffe in
Brut-, Deckungs- und Nahrungsflachen fir streng oder besonders geschiitzte Tierarten (Brut-
vogel) artenschutzrechtlich unerheblich sind. Durch die Planung kommt es zum Verlust von
unbebauter Landschaft. Fir Natur und Landschaft (Arten- und Lebensgemeinschaften, Boden,
Wasser, Landschaftsbild) geht im Wesentlichen intensiv genutzte Acker- und Grinlandflache
als Nahrungsraum fiur Arten der Feldflur und des Siedlungsrandes verloren. Zur Einhaltung
der artenschutzrechtlichen Anforderungen des § 44 BNatSchG werden SchutzmalRhahmen
beschrieben und festgesetzt.

Durch die Bebauung wird bisher belebter Oberboden versiegelt. Somit werden Versickerungs-
flachen reduziert und die Grundwasserneubildungsrate, bei gleichzeitiger Beschleunigung des
Oberflachenabflusses, verringert. Die geplante Versickerung bzw. Rickhaltung des anfallen-
den Oberflachenwassers innerhalb des Plangebietes kann erhebliche Beeintrachtigungen des
Wasserhaushalts vermeiden. Eine erhebliche nachteilige Auswirkung auf den Bodenhaushalt
im Sinne zukiinftig erweiterter Uberbauter bzw. versiegelter Flachenanteile ist zu erwarten.

Die festgesetzten Flachen fir Anpflanzungen sowie die festgesetzte Begrinung von Dachfla-
chen vermeidet die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, der Arten- und Lebensgemein-
schaften und des Klimas bzw. der Luft.

Die verbleibenden Beeintrachtigungen von Arten und Lebensgemeinschaften sowie des Bo-
dens durch Versiegelung werden durch externe KompensationsmafRnahmen ausgeglichen.

Unter Berticksichtigung der Ergebnisse des Geruchsimmissionsgutachtens, ist das Plangebiet
fir eine Wohnbebauung nutzbar. Erhebliche Beeintrachtigungen durch Gewerbe- und Ver-
kehrslarmimmissionen bestehen nicht. Schie3larm durch die Wehrtechnische Dienststelle in
Meppen sind bekannt und hinzunehmen.

Wertvolle Kultur- und Sachglter sind im Plangebiet oder angrenzend nicht bekannt. Diesbe-
ziglich ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen. Sollten ur- und friihgeschichtliche
Bodenfunde gemacht werden, werden diese unverzlglich der Denkmalbehérde gemeldet.

Erhebliche negative Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern sind im Plangebiet und
der Umgebung nicht zu erwarten.

Standortalternativen oder weiterreichende Maoglichkeiten zur Eingriffsvermeidung bzw. Ein-
griffsminimierung bestehen nicht. Eine Anbindung an das bestehende Strallen- und Wegenetz
ist gegeben.

Die Abarbeitung der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung nach der ,Arbeitshilfe zur Ermitt-
lung von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen in der Bauleitplanung® des Niedersachsischen
Stadtetags ergibt einen rechnerischen Kompensationsbedarf in Héhe von 26.135 Werteinhei-
ten (WE). Dieser Bedarf kann nicht innerhalb des Plangebietes ausgeglichen werden. Der na-
turschutzfachliche Ausgleich wird durch die Nutzung von Kompensationspunkten aus dem
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Kompensationsflachenpool der Stadt Meppen Helte Im Hagen K058 (siehe Anlage) abgegol-
ten.

Weitere spezielle Mdglichkeiten zur Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffen bestehen
auf der Flache nicht.

Die Eingriffsbilanz wird durch die vorgesehenen Malinahmen sowohl in qualitativer wie auch
in quantitativer Hinsicht ausgeglichen.

Aus den vorgenannten Ausfiihrungen kommt die Stadt Meppen in ihrer Gesamtabwagung zu
dem Ergebnis, dass die Umweltbelange in diesem Verfahren ausreichend und angemessen
berlcksichtigt werden.

1.3. Schall- und Immissionsschutz

Es ist zu prifen, ob fir das Plangebiet Immissionen von Bedeutung sind. Die Prifung hat
Folgendes ergeben:

51.1. Verkehrliche Immissionen

Das Plangebiet ist im Westen direkt an die K 229 angebunden. Zwecks Ermittlung der
Verkehrsimmissionen ist eine schalltechnische Untersuchung in Auftrag gegeben wor-
den (siehe Anlage).

Auf Basis der Verkehrslarmberechnungen ergaben sich innerhalb der Baugrenzen im
westlichen Teil des Plangebietes bei freier Schallausbreitung, d. h. ohne aktiven Larm-
schutz, lage- und geschossabhangig Uberschreitungen der in allgemeinen Wohngebie-
ten gemal Beiblatt 1 zur DIN 18005-1 fur Verkehrslarm anzustrebenden schalltechni-
schen Orientierungswerte.

Es wird empfohlen, am westlichen Plangebietsrand einen Larmschutzwall in einer Héhe
von 2,5 m zur Erhdhung der Aufenthaltsqualitat in den ebenerdigen AuRenwohnberei-
chen festzusetzen.

Ferner ergaben sich nach den Berechnungsvorschriften der DIN 4109-2 innerhalb der
baugrenzen mafigebliche AuRenlarmpegelbereiche von 48 bis 71 dB(A), so dass zum
Schutz von Aufenthaltsrdumen in Wohnungen und Ahnlichem gegen AuRenlarm gemaR
DIN 4109-1 an die AuRenbauteile die Anforderungen an die Luftschallddmmung fur die
Larmpegelbereiche | bis V zu stellen sind.

DarUber hinaus sind in Bereichen mit verkehrsbedingten Beurteilungspegeln von nachts
> 45 dB(A) fur Schlafrdume und Kinderzimmer, die auch als Schlafrdume genutzt wer-
den, schallgedammte, fensterunabhangige Liftungseinrichtungen vorzusehen.

Die vorgeschlagenen Malnahmen sind als Festsetzungen wie folgt in den Bebauungs-
plan aufgenommen worden:
Schallschutz von Wohn- und Aufenthaltsraumen

Anforderungen an die Luftschallddmmung zwischen Auflen und Raumen in Gebauden
gemal DIN 4109-1:

In den gekennzeichneten Bereichen des Plangebietes sind beim Neubau oder bei bau-
genehmigungspflichtigen Anderungen von Aufenthaltsrdumen in Wohnungen und Ahn-
lichem bzw. Birordumen und Ahnlichem aufgrund der berechneten mafRgeblichen Au-
Renlarmpegel die folgenden erforderlichen gesamten bewerteten Bau-Schalldamm-
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Male (erf. R'w,ges) fur die AuRenbauteile (Wande, Fenster, Liftung, Dacher etc.)einzu-
halten:

Larmpegelbereich Il:

Aufenthaltsrdume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges = 30 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'w,ges = 30 dB
Larmpegelbereich llI:

Aufenthaltsraume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges = 35 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'w,ges = 30 dB
Larmpegelbereich IV:

Aufenthaltsraume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges =40 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'w,ges = 35 dB
Larmpegelbereich V:

Aufenthaltsrdume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges =41 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'w,ges = 36 dB

Fir Schlafraume und Kinderzimmer, die auch als Schlafraume genutzt werden, sind in
den Bereichen mit verkehrsbedingten Beurteilungspegeln > 45 dB(A) schallgedammte,
fensterunabhangige Liftungseinrichtungen vorzusehen.

Fur Minderungen der verkehrsbedingten Beurteilungspegel nachts sowie zur Minderung
der malRgeblichen AuRenlarmpegel und Larmpegelbereiche gemal DIN 4109-1 ist ein
gesonderter Nachweis erforderlich.

Die DIN 4109 liegt zur Einsicht im FB Planung, Zimmer 102, aus.

5.1.2. Geruchsimmissionen aus tierhaltenden Betrieben

Im Umfeld des Plangebietes sind mehrere Standorte mit Tierhaltung und entsprechen-
den Geruchsemissionen vorhanden. Aus diesem Grund hat die Stadt Meppen die Land-
wirtschaftskammer Niedersachsen mit der Erstellung einer Immissionsprognose Tierhal-
tung gemal Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) beauftragt (siehe Anlage).

Die Geruchsimmissions-Richtlinie GIRL legt fur Wohngebiete einen Immissionswert von
0,10 vor, das entspricht einer relativen flachenbezogenen Haufigkeit der Geruchsstun-
den von 10 % der Jahresstunden.

Die Haufigkeiten von bewerteten Geruchsstunden liegen hier bei maximal 2 %. Der
Grenzwert wird demnach deutlich unterschritten. Der Immissionswert flir Wohngebiete
wird innerhalb des gesamten Plangebietes unterschritten und die stadtebauliche Ent-
wicklung ist aus immissionsschutzfachlicher Sicht zulassig.

Die zeitweise auftretenden Geruchsbelastigungen durch organische Diingungsmalnah-
men sollten als Vorbelastung akzeptiert werden

5.1.3. Immissionen durch Gewerbe

Im naheren Umfeld befinden sich keine gewerblichen Betriebe.

5.14. Immissionen durch die WTD

Die Bauflachen befinden sich nahe der Wehrtechnischen Dienststelle. Die Anlage be-
steht seit Jahrzehnten und die Immissionen sind als Vorbelastung anzuerkennen. Die
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bei Erprobungs- und Versuchsschief3en entstehenden und auf das Plangebiet einwirken-
den Schallimmissionen sind hinzunehmen. Diese Schiel3en finden regelmalig tags und
auch nachts statt. Vorkehrungen gegen diese Larmimmissionen sind nur in begrenztem
Umfang, z. B. durch eine entsprechende Gebaudeanordnung oder Grundrissgestaltung,
moglich. Die kiunftigen Eigentimer sollen auf diese Sachlage hingewiesen werden. Ab-
wehranspriiche gegen die Bundeswehr, den Betreiber des Schiel3platzes, konnen daher
diesbezlglich nicht geltend gemacht werden.

5.1.5. Sonstige Immissionen

Windenergieanlagen oder weitere Anlagen, die Immissionen hervorrufen, sind im nahe-
ren Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden.

Weitere Emissionsquellen sind dartiber hinaus nicht erkennbar.

In den vorstehenden Aussagen wird dargelegt, dass durch die im Bebauungsplan ge-
troffenen Festsetzungen gesunde Wohnverhaltnisse geschaffen werden kénnen.

1.4. Klimaschutz und Klimaanpassung

Gemal Baugesetzbuch (BauGB) sollen Bauleitplane eine nachhaltige stadtebauliche Entwick-
lung gewahrleisten. Dabei dienen sie auch dazu, "eine menschenwiirdige Umwelt zu sichern,
die naturlichen Lebensgrundlagen zu schutzen und zu entwickeln sowie den Klima-schutz und
die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern." (§ 1 Abs. 5
BauGB).

Das Baugesetzbuch benennt in § 1 die Belange des Umweltschutzes, die bei der Aufstellung
von Bauleitplanen zu berlcksichtigen sind. Hierzu zahlen auch die Nutzung erneuerbarer
Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie (§ 1 Abs. 7. f BauGB).

Im § 1a BauGB werden einige erganzende Vorschriften zum Umweltschutz nochmals konkre-
tisiert. So steht in Abs. 5: "den Erfordernissen des Klimaschutzes soll sowohl durch Maf3-nah-
men, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den
Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden."

An dieser Stelle kann auf die speziellen energiefachrechtlichen Regelungen mit ihren Ver-
pflichtungen zur Errichtung und Nutzung bestimmter erneuerbarer Energien verwiesen wer-
den, die bei der Bauplanung und Bauausfiihrung zu beachten und einzuhalten sind. Nach § 3
Abs. 1 des Erneuerbare-Energien-Warme-Gesetzes (EEWarmeG) werden die Eigentimer von
Gebauden, die neu errichtet werden, etwa dazu verpflichtet, den Warmeenergiebedarf des
Gebaudes durch die anteilige Nutzung von erneuerbaren Energien zu decken.

Im Zuge der Energieeinsparverordnung (EnEV) ist zudem sicherzustellen, dass bei der Er-
richtung und wesentlichen Anderung von Gebauden ein bestimmter Standard an MaRnahmen
zur Begrenzung des Energieverbrauchs von Gebauden einzuhalten ist.

Insofern wird es fiir zulassig erachtet, hinsichtlich der Nutzung von erneuerbaren Energien
sowie der Energieeinsparung keine weitergehenden Festsetzungen in den Bebauungsplan
aufzunehmen, sondern hiermit auf die bestehenden und zudem stetig fortentwickelten gesetz-
lichen Regelungen in ihrer jeweils gultigen Fassung zu verweisen.

Zudem bleiben unter Berucksichtigung der festgesetzten GRZ mindestens 60 % der Baufla-
chen unversiegelt. In Verbindung mit der ortlichen Bauvorschrift Uber die Gestaltung der Vor-

20



Teil | - Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

garten tragen diese somit zum Erhalt des Temperatur- und damit Luftaustausch bei. So sind
die nicht GUberbaubaren Grundstiicksstreifen zwischen der 6ffentlichen Verkehrsflache und der
vorderen Gebaudefront, verlangert bis zu den seitlichen Grundstlicksgrenzen (Vorgarten) als
Vegetationsflache anzulegen, gartnerisch zu gestalten und dauerhaft zu unterhalten. Die An-
lage von flachigen Stein-, Schotter- oder Kiesbeeten und/ oder Folienabdeckungen sowie
Kunstrasen ist im Vorgartenbereich nicht zulassig.

Bereits im Jahre 2009/ 2010 ist in der Stadt Meppen auf der Basis des erarbeiteten Leitbildes
2020 unter dem Oberbegriff ,Modellstadt Klimaschutz und regenerative Energien“ die Erstel-
lung eines Klimaschutzkonzeptes angeregt worden. Mit Stand vom 31.10.2012 liegt sowohl
das ,Integrierte Kommunale Klimaschutzkonzept® als auch das ,Klimaschutzteilkonzept zur
ErschlieBung der Erneuerbaren-Energien-Potenziale“ fir das Gebiet der Stadt Meppen vor.
Das Konzept gibt u. a. Handlungsempfehlungen fir eine ,Innovative Stadtentwicklung®, die bei
jeder Bauleitplanung zu prifen sind.

Im Vorfeld dieser Bauleitplanung ist bereits festgestellt worden, dass die Flache nicht in einem
gesetzlich festgelegten Uberschwemmungsgebiet befindet. Das Plangebiet befindet sich aller-
dings in einem Hochwasserrisikogebiet gemal § 78b WHG. Bauliche Anlagen in Risikogebie-
ten (§ 78b WHG) sollen in einer dem Hochwasserrisiko angepassten Bauweise nach den all-
gemein anerkannten Regeln der Technik errichtet oder wesentlich erweitert werden, soweit
eine solche Bauweise nach Art und Funktion der Anlage technisch moglich ist. Bei den Anfor-
derungen sollen auch die Lage des Grundstiicks und die Hohe des moéglichen Schadens an-
gemessen berlcksichtigt werden. Die Errichtung neuer Heizélverbraucheranlagen in Risiko-
gebieten (§ 78b WHG) ist verboten, wenn andere weniger wassergefahrdende Energietrager
zu wirtschaftlich vertretbaren Kosten zur Verfligung stehen oder die Anlage nicht hochwasser-
sicher errichtet werden kann. Gemal § 5 Abs. 2 WHG ist jede Person, die durch Hochwasser
betroffen sein kann, im Rahmen des ihr Mdglichen und Zumutbaren verpflichtet, geeignete
VorsorgemalRnahmen zum Schutz vor Hochwassergefahren und zur Schadensminderung zu
treffen. Hierzu ist insbesondere die Nutzung von Grundstliicken den moglichen Gefahrdungen
von Mensch, Umwelt und Sachwerten durch Hochwasser anzupassen.

Es handelt sich bei dem Plangebiet um eine landwirtschaftliche Nutzflache, die am sidlichen
Rand an dem Wirtschaftsweg teilweise mit Baumen bestanden ist. Das Plangebiet schlie3t an
den bebauten Bereich an, d.h. das Plangebiet liegt im Ubergang von Siedlung und freier Land-
schaft und ist als Gebiet mit vorherrschendem Siedlungsrandklima zu bezeichnen. Aufgrund
der hohen Freiflachenanteile ist daher von einem ausgeglichen Kleinklima auszugehen mit
geringerer Aufheizungstendenz auszugehen. Auf den angrenzenden Freiflachen kann sich
Frischluft bilden.

Weiter kann eine zielgerichtete Bauleitplanung auch zum Klimaschutz beitragen und es kon-
nen orientiert am Baugesetzbuch schwerpunktmafig folgende bauleitplanerische Handlungs-
ziele und -moglichkeiten genannt werden:

Der vorliegende Bebauungsplan leistet durch eine aufgelockerte Bebauung einen Beitrag zum
Klimaschutz. Hochstens 40 % des festgesetzten WA-Gebiets darf bebaut und anderweitig ver-
siegelt werden. Frischluftschneisen und wertvolle Freiflachen werden nicht in Anspruch ge-
nommen.

Im gesamten Geltungsbereich dieses Bebauungsplans sind die nutzbaren Dachflachen der
Gebaude und baulichen Anlagen innerhalb der iberbaubaren Grundstiicksflachen zu mindes-
tens 50 % mit Photovoltaikmodulen zur Nutzung der einfallenden solaren Strahlungsenergie
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auszustatten (Solarmindestflache). Werden auf einem Dach Solarwarmekollektoren installiert,
so kann die hiervon beanspruchte Flache auf die zu realisierende Solarmindestflache ange-
rechnet werden.

Dachflachen mit einer max. Neigung von bis zu 15° sind mindestens extensiv zu begrinen.
Die Mindeststarke der Dran-, Filter- und Vegetationstragschicht betragt 6 cm. Die Begriinung
ist dauerhaft zu erhalten. Davon ausgenommen sind Glasdacher, Wintergarten, Terrassen-
Uberdachungen sowie andere Dachflachen bis zu 10 m?2.

Darlber hinaus soll den Bauherren Uberlassen werden, auf welche Art und Weise sie die ge-
setzlichen Anforderungen an den Klimaschutz erfiillen méchten. Eine Mdglichkeit, der Uber-
warmung bebauter Bereiche zu begegnen und diese vor zu hoher Sonneneinstrahlung und
nachteiligen Wetterereignissen zu schitzen, ist durch konkrete bauliche Ma3nahmen an Ge-
bauden zu erreichen.

Folgende Punkte sollten bertcksichtigt werden:

Verfugbarkeit von Schatten im und am Gebaude durch integrierte bauliche Schatten-spen-
der wie Arkaden, Sonnensegel, Pergolen, Laubengangen und schattenspendenden Bau-
men (vor allem auf Parkflachen), sowie bauliche Anlagen an Fassaden und Fensterflachen,
die Sonnenschutz thematisieren.

Gute Warme- und Kaltedammung, energieoptimierte Bauweise.

Achtsamkeit bei Windsicherheit von Fenstern und Dachern, hagelresistente Materialien in
besonders gefahrdeten Lagen.

Zunehmender Verzicht auf klassische Klimatisierung mit aktiver Kihlung, da dies die be-
bauten Bereiche zusatzlich aufheizt, stattdessen passive MaRnahmen wie besserer War-
meschutz durch die Gebaudehiille, Vermeidung und Reduzierung von inneren Warmequel-
len durch z.B. kuinstliche Beleuchtung.

Helle Oberflachen an Fassade und Dach fuhren durch den Albedo-Effekt (Reflexionsver-
maogen) zu einer wesentlich geringeren Erwarmung der einzelnen Gebaude und der Umge-
bung.

Durchgrinung von Siedlungen durch CO?-absorbierende Anpflanzungen von Baumen,
Strauchern, Hecken oder Ahnliches.

Festsetzung der Begriinung von flachgeneigten Dachern bis zu einer Dachneigung von 15°.
Gebaude- und energieeinsparungsbezogene MalRnahmen durch eine lagemaRig effektive
Ausrichtung der Gebaude und die Nutzung erneuerbarer Energien.

Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers auf den Grundstuicken.

eine offene lockere Bebauung, die die Zufuhr und Durchstrdmung von Frisch- und Kaltluft
durch das Baugebiet ermdglicht.

Méglichkeiten der effektiven Ausrichtung der Gebaude durch Verzicht auf die Festlegung
einer Firstrichtung und Festsetzung der Nutzung von Sonnenenergie durch Photovoltaik
und Solaranlagen.

Weiter wird auf das Gesetz zur Einsparung von Energie und zur Nutzung erneuerbarer Ener-
gien zur Warme- und Kalteerzeugung in Gebauden (Gebaudeenergiegesetz — GEG) und die
hierin enthaltenen Vorgaben fur einen moglichst sparsamen Einsatz von Energie in Gebduden
einschliellich einer zunehmenden Nutzung erneuerbarer Energien zur Erzeugung von
Warme, Kalte und Strom fir den Gebaudebetrieb hingewiesen. Die Nutzung der Solarenergie
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ist zudem ausdriicklich festgesetzt. Es qilt jeweils die zum Zeitpunkt der Bauantragstellung
wirksame Fassung.

6. Erschlielfung und Versorgung

Fir die ErschlieBung des Baugebietes sind Ver- und Entsorgungsleitungen neu zu verlegen.
In der ausgewiesenen Verkehrsflache stehen entsprechende Flachen fur die Leitungen zur
Verfigung. Die Ver- und Entsorgungstrager sind rechtzeitig vor Realisierung des Planes zu
informieren und die erforderlichen Arbeiten einschlieRlich der vorgesehenen Baumpflanzun-
gen und deren Standorte abzustimmen. Die Leitungstrassen sind von tief wurzelnden An-
pflanzungen freizuhalten und die Merkblatter der Versorgungsunternehmer zu beachten. Der
von der Stadt Meppen beauftragte ErschlieBungstrager wird hierflir Sorge tragen.

Das Plangebiet wird im Zuge der Malinahmen zur Oberflachenentwasserung so weit angeho-
ben, dass ein ausreichender Flurabstand zum mittleren hochsten Grundwasserstand (11,80 m
0. NHN) von 1,00 m gegeben ist. Darlber hinaus ist teilweise ein Bodenaustausch erforderlich.
Es wird auf die DIN 18915. Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bodenarbeiten", DIN
19731 "Verwertung von Bodenmaterial", E-DIN 19639 und den Geobericht 28 des LBEB "Bo-
denschutz beim Bauen" verwiesen. Grundsatzlich sind die rechtlichen Anforderungen des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG), des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG) zu be-
achten. Mit Bezug auf die Vorsorgeanforderungen § 4 Abs. 5 Bundesbodenschutzverordnung
(BBodSchV) wird darauf hingewiesen, dass in Bezug auf MalRnahmen, bei denen auf einer
Flache von mehr als 3. 000 m? Materialien auf oder in die durchwurzelbare Bodenschicht ein-
gebracht werden, die Einbindung einer bodenkundlichen Baubegleitung gefordert werden
kann. In diesem Zusammenhang wird auf die Anforderungen an das Auf- und Einbringen von
Materialien auf oder in den Boden gemaf §§ 6 - 8 BBodSchV hingewiesen. Ein Schwerpunkt
im Vollzug ist der Umgang mit humosen/organischen Bdden. Eine entsprechende Abstimmung
mit der unteren Bodenschutzbehdrde auf Grundlage der o. g. bodenschutzrechtlichen Anfor-
derung zu einem Verwertungskonzept ist im Rahmen der ErschlieRungsplanung umzusetzen.

1.5. Verkehrsmaliige Erschliel3ung

Das Baugebiet wird tiber den vorhandenen und auszubauenden Wirtschaftsweg im Stiden des
Plangebietes erschlossen, der im Westen an die Dalumer StralRe/K 229 (ber einen neuen
Linksabbieger anbindet. Die innere ErschlieRung erfolgt (iber eine Ringstralke. Uber Stichstra-
Ren werden Teile des WA 2, WA 3, WA 4 und das WA 7 (Tinyhouses) erschlossen. Der nord-
Ostliche Teilbereich des Plangebietes wird iber die Georg-Elser-Stralle im Wohngebiet Kuh-
weide 1 erschlossen. Die Anbindung an das restliche Plangebiet erfolgt Giber einen Ful3- und
Radweg.

Die Verbindung zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten Kuhweide“ Gber die Stralle
»In der Marsch® wird erhalten, um im Havariefall an der Hauptanbindung zur Dalumer Stralle
eine zusatzliche Anbindung an das Strallennetz zu sichern.. Die Verbindung aus dem neuen
Baugebiet zur Stralle ,In der Marsch als Durchfahrtsstrale wird als verkehrsberuhigter Be-
reich mit dem Verkehrszeichen 325.1 beschilderte Verkehrsflache ausgebaut und fiihrt Gber
zwei 90°-Kurven vom neuen Baugebiet in die ,alte” Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberu-
higten Bereichs soll erst mit dem Endausbau erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu un-
terbinden. Zusatzlich wird die Planstralle im Bereich der Anbindung an die Stralle ,In der
Marsch“ mittels Absperrpfosten (Poller) abgebunden.
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Die Breite der Verkehrsflachen fir die ErschlieBungsstralen wird auf 8,00 m bis 8,5 m, die
Breite der davon abzweigenden Stichstralien auf 6,00 m festgesetzt. Dadurch kénnen Trassen
fur die Ver- und Entsorgungsleitungen und fir Gro3griin bereitgestellt werden.

Entlang der K 229 wird eine 20 m tiefe Bauverbotszone (gemessen vom aufReren Rand der
befestigten Fahrbahn) festgesetzt. Innerhalb der 20m Bauverbotszone ist nach Ricksprache
mit dem StraRenbaulasttrager ein Larmschutzwall zulassig. Der Mindestabstand des Bo6-
schungsfulles vom Larmschutzwall zum neu geplanten Fahrbahnrand (Verbreiterung wegen
Linksabbieger) muss mindestens 10 m betragen. Der Fachbereich Strallenbau beim Landkreis
Emsland ist bei der Bebauung der angrenzenden Parzellen zur Kreisstral3e hin zu beteiligen.

1.6. Wasserwirtschaftliche Erschliel3ung

Die Grundstiicke des Plangebietes sind an die zentrale Wasserversorgung, die durch den
Stadtwerke Meppen erfolgt, anzuschlieRen. In den geplanten Verkehrsflachen kann eine
Trasse fUr die Verlegung der Hauptwasserleitung zur Verfligung gestellt werden.

Die Sicherstellung der Loschwasserversorgung obliegt gemafl § 2 Abs. 1. Nr. 3 des Nds.
Brandschutzgesetzes der Stadt bzw. Gemeinde. Im Zuge der Realisierung wird von der Stadt
Meppen auf der Bebauungsplanebene gepriift, ob die Loschwasserversorgung aus dem Trink-
wasserrohrnetz der Stadtwerke ausreicht. Gegebenenfalls sind weitere Mallnahmen, wie z. B.
Bohrbrunnen, vorzusehen.

Die Grundstiicke werden an die zentrale Abwasserbeseitigung der Stadt Meppen angeschlos-
sen.

Zur Sicherstellung einer regelkonformen Oberflachenwasserbewirtschaftung ist ein Bodengut-
achten und ein Entwasserungskonzept (siehe Anlage) erarbeitet worden.

Im Bodengutachten wird zur Einhaltung des geforderten Mindestabstandes von 1 m zum mitt-
leren hochsten Grundwasserstand eine Aufhohung des Gelandes vorgeschlagen. Dazu mus-
sen zunachst die nicht versickerungsfahigen Schichten ausgehoben und durch versickerungs-
fahigen Flllsand ersetzt werden. Der Durchlassigkeitsbeiwert der darunter anstehenden
Sande erflllt nach feldgeologischer Bodenansprache die Anforderungen der DWA an die Bo-
dendurchlassigkeit fur die Niederschlagsversickerung.

Es soll eine Versickerung der Niederschlage im Plangebiet erfolgen. Diese Festsetzung um-
fasst ausschlielllich die Privatgrundstiicke. Die Abflisse von den Strafltenflachen werden in
einem zentralen Regenrickhaltebecken zwischengespeichert und gedrosselt an die umliegen-
den Graben abgegeben. Hierfiir wird das Gelande so weit angehoben, dass ein ausreichender
Flurabstand zum mittleren héchsten Grundwasserstand (11,80 m . NHN) von 1,00 m gege-
ben ist. Die Mindesthohe des Gelandes (StralRenkorper) liegt demnach bei 12,80 m 4. NHN,
wobei davon ausgegangen wird, dass die Grundstiicke Uber dieser HOhe liegen werden.

Fur die beschriebene Entwasserungsart wurden im Rahmen der stadtebaulichen Planung L6-
sungen zur moglichen Umsetzung in Form einer Variantenbetrachtung zur Entwasserung auf-
gezeigt und im Anschluss mit ihren Vor- und Nachteilen bewertet. Insgesamt wurden drei ver-
schiedene Varianten betrachtet, wovon die nachfolgend beschriebene als Vorzugsvariante
eingestuft wurde und weiterverfolgt werden soll.

In der gewahlten Variante wurde untersucht, ob die Gewasser 211 und 210 im Norden des
Plangebietes zu einem Regenriickhaltebecken (RRB) umfunktioniert werden kénnen und
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welche Auswirkungen dies auf die Sohlhdhen der Kanalisation sowie auf die Bestandsbebau-
ung im Norden des Gewassers 210 hat.

Es ist insgesamt davon auszugehen, dass durch die gewahlten Lésungen keine negativen
Auswirkungen auf die Bestandsbebauung zu erwarten sind, die auf einen Grundwasseranstieg
infolge des temporaren Einstaus im Rickhalteraum zurtckzufuhren sind.

1.7. Energieversorgung

Strom

Die Stromversorgung erfolgt durch die Westnetz GmbH. Zur Versorgung des Baugebietes mit
elektrischer Energie wird der Ausbau entsprechender Versorgungs-einrichtungen erforderlich.
Zur Belieferung des o. g. Baugebietes mit elektrischer Energie kann es erforderlich werden,
eine Transformatorenstation im Plangebiet neu zu errichten. Eine entsprechende Flache ist an
geeigneter Stelle im Stralenseitenraum als Versorgungsflache so zu bericksichtigen, dass
die Zuwegung auch fir Grof3fahrzeuge und GroRgerate von einem 6ffentlichen Weg aus gesi-
chert ist.

Die Westnetz weist darauf hin, dass bei der Aufstellung des Bebauungsplanes geeignete und
ausreichende Trassen von mindestens 2,0 m Breite fiir die Versorgungsleitungen im o6ffentli-
chen Seitenraum zur Verfigung stehen mussen. Die Gesamtbreite setzt sich zusammen aus
einer benotigten Rohrgrabenbreite von bis zu 1,2 m und den Mindestabstanden zur Endaus-
baustral’e und den Grundstiicksgrenzen von Jeweils mindestens 0,3 m. Diese Trassen sind
von Bepflanzungen, Regenwassermulden, Rigolensystemen und von Versickerungs-schach-
ten freizuhalten, um eine ausreichende Rohriiberdeckung und Betriebssicherheit der Versor-
gungsleitungen zu gewabhrleisten.

Mindestens acht Wochen vor Beginn der ErschlieBungsmalRnahmen in diesem Baugebiet bit-
tet die Westnetz um eine entsprechende Mitteilung an die Netzplanung, damit die Westnetz
das Versorgungsnetz planen und entsprechend disponieren kénnen. Falls bei ErschlieBung
dieses Baugebietes auch eine Erweiterung der StralRenbeleuchtung gewtlinscht wird, bittet
Westnetz die Stadt Meppen, die Westnetz rechtzeitig darlber zu informieren, damit die Arbei-
ten fir die allgemeine offentliche Versorgung und fiir die StralRenbeleuchtung in einem Arbeits-
gang durchgefihrt werden koénnen.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, dass alle Arbeiten in der Nahe der Versorgungseinrich-
tungen von Westnetz mit besonderer Sorgfalt auszufiihren sind, da bei Anndherung bzw. de-
ren Beschadigung Lebensgefahr besteht. Westnetz tibernimmt keinerlei Haftung fir irgend-
welche Schaden oder Unfalle, die mit den durchzufiihrenden MaRnahmen in Verbindung ste-
hen. Im Hinblick auf einen auch kiinftig erforderlichen sicheren Betrieb der Versorgungsein-
richtungen sowie zur Vermeidung von Schaden und Unfallen sind Anpflanzungen sowie alle
Erdarbeiten einschlieRlich Gelandeaufhéhungen und -abtragungen im Naherungsbereich der
Versorgungsleitungen zwingend mit der Westnetz abzustimmen. Bei eventuellen Tiefbauar-
beiten ist auf die vorhandenen Versorgungsleitungen Riicksicht zu nehmen, damit Schaden
und Unfélle vermieden werden. Schachtarbeiten in der Nahe der Versorgungseinrichtungen
sind von Hand auszufuhren.

Vorhandene und neue Leitungstrassen sind grundsatzlich von Baumpflanzungen freizuhalten.
Im Bereich der erdverlegten Versorgungseinrichtungen von Westnetz sind nur leitungsresis-
tente Geholze zuldssig. In diesem Zusammenhang verweist die Westnetz auf das Merkblatt
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DVGW GW 125 ,Baume, unterirdische Leitungen und Kanale®. Eine Nichtbeachtung kann zu
Schaden an unseren Versorgungseinrichtungen mit erheblichen Sicherheitsrisiken flihren.

Warme

Eine Gasversorgung des Plangebietes ist nicht vorgesehen. Im Plangebiet bzw. in unmittelba-
rer Nahe zum Plangebiet befinden sich allerdings Versorgungsleitungen und/oder Anlagen der
EWE NETZ GmbH. Diese Leitungen und Anlagen sind in ihren Trassen (Lage) und Standorten
(Bestand) grundsatzlich zu erhalten und durfen weder beschadigt, Uberbaut, Gberpflanzt oder
anderweitig gefahrdet werden. Aus Sicht der Stadt Meppen ist sicherzustellen, dass diese Lei-
tungen und Anlagen durch das Vorhaben weder technisch noch rechtlich beeintrachtigt wer-
den. Sollte sich durch das Vorhaben die Notwendigkeit einer Anpassung der Anlagen der EWE
Netz, wie z.B. Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung der Anlagen an anderem Ort (Ver-
setzung) oder anderer Betriebsarbeiten ergeben, sollen dafiir die gesetzlichen Vorgaben und
die anerkannten Regeln der Technik gelten.

Die Stadt Meppen hat ein Ingenieurbiro mit der Erstellung einer Machbarkeitsstudie fir ein
Energiekonzept zur Warmeversorgung des vorliegenden Baugebietes beauftragt (siehe An-
lage).

Ziel des Energiekonzeptes war es, den Einsatz innovativer, nachhaltiger und wirtschaftlicher
Energieversorgungsmaoglichkeiten fiir das vorliegende Baugebiet exemplarisch zu tberprifen
und zu bewerten. Flr das Neubaugebiet wurden dabei mehrere Varianten der Warmeversor-
gung technisch, dkologisch und wirtschaftlich untersucht und bewertet. Dabei wurden sowonhl
Einzellésungen als auch Netzlésungen betrachtet.

Die Varianten wurden wie folgt bewertet: Unter Berlicksichtigung der gestiegenen Finanzie-
rungs- und Baukosten wird es aufgrund der Grofie des Baugebietes vermutlich langere Zeit
dauern, bis alle Grundstiicke bebaut sind. Im Gegenzug wird ein Warmenetz jedoch im Rah-
men der ErsterschlieBung des Baugebietes mit voller Leistungsfahigkeit gebaut werden mus-
sen, so dass zumindest in der Anfangszeit ein kostendeckender Betrieb eines Warmenetzes
ggfls. nicht moglich ist. Des Weiteren wurde bei der Berechnung unterstellt, dass alle Gebdude
innerhalb des Baugebietes an ein Warmenetz angebunden werden. Es ist fraglich, ob dieses
von allen Bauherrinnen und Bauherren gewlnscht ist. Bei einem Gasanschluss ist man auch
an die Nutzung des Gasnetzes gebunden, kann jedoch den Gasanbieter wechseln und so ggf.
Kosten sparen. Bei einem Warmenetz ist ein Anbieterwechsel jedoch nicht mdglich. Fur einen
wirtschaftlichen Betrieb des Warmenetzes ware ein Anschluss- und Benutzungszwang festzu-
setzen. Daruber hinaus sind bislang keine Gewinnaufschlage eines Warmenetzbetreibers in
den Berechnungen enthalten. Ein wesentlicher Bestandteil des Energieversorgungskonzeptes
ist die Vollkostendarstellung aller Varianten aus Grundstlickseigentimersicht, die eine Ver-
gleichbarkeit aller Varianten ermdoglicht. Fir die Einzelldsungen als Baufeldvorbereitung ist
dabei in den Berechnungen nur ein geringer Kostenvorteil gegentiber der Individuallésung er-
sichtlich. Bezlglich der jahrlichen Gesamtkosten bzw. der monatlichen Abschlage ist die Vari-
ante ,Luft-Wasser-Warmepumpen® in Individualldsung die glinstigste Variante. Daher wird
eine auf der Grundlage der Machbarkeitsstudie eine dezentrale Warmeversorgung als Indivi-
dualldsung bevorzugt. Kosteneinsparungen kénnen durch eine gebindelte Ausfihrung durch
die Stadt Meppen nicht in signifikanter Hohe erreicht werden und rechtfertigen daher aus Sicht
der Verwaltung nicht eine Festlegung auf eine Warmeversorgungstechnologie im Rahmen der
Baufeldvorbereitung.
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1.8. Telekommunikation

Die Versorgung mit Telekommunikationseinrichtungen erfolgt durch den zustandigen Tele-
kommunikationstrager.

Die Telekom wird die Voraussetzungen zur Errichtung eigener TK-Linien im Baugebiet prifen.
Je nach Ausgang dieser Prufung wird die Telekom eine Ausbauentscheidung treffen. Vor die-
sem Hintergrund behalt sich die Telekom vor, bei einem bereits bestehenden oder geplanten
Ausbau einer TK-Infrastruktur durch einen anderen Anbieter auf die Errichtung eines eigenen
Netzes zu verzichten. Neu errichtete Gebaude, die Uber Anschlisse fir Endnutzer von Tele-
kommunikationsdienstleistungen verfligen sollen, sind gebaudeintern bis zu den Netzab-
schlusspunkten mit hochgeschwindigkeitsfahigen passiven Netzinfrastrukturen (Leerrohre, §3
Abs. 17b TKG) sowie einem Zugangspunkt zu diesen passiven gebaudeinternen Netzkompo-
nenten auszustatten. Die Telekom bittet darum, Beginn und Ablauf der ErschlieRungsmal-
nahmen im Bebauungsplangebiet der Deutschen Telekom Technik GmbH so friih wie moglich,
mindestens drei Monate vor Baubeginn, schriftlich anzuzeigen und bittet darum, zu der Bau-
besprechung mit den Versorgungsbetrieben eingeladen zu werden. Bei der Bauausfiihrung ist
darauf zu achten, dass Beschadigungen der vorhandenen Telekommunikationslinien vermie-
den werden und aus betrieblichen Griinden (z. B. im Falle von Stérungen) der ungehinderte
Zugang zu den Telekommunikationslinien jederzeit moglich ist. Insbesondere missen Abde-
ckungen von Abzweigkasten und Kabelschachten sowie oberirdische Gehduse soweit freige-
halten werden, dass sie gefahrlos geoffnet und ggf. mit Kabelziehfahrzeugen angefahren wer-
den kénnen. Es ist deshalb erforderlich, dass sich die Bauausflihrenden vor Beginn der Arbei-
ten Uber die Lage der zum Zeitpunkt der Bauausfiihrung vorhandenen Telekommunikationsli-
nien der Telekom informieren. Die Kabelschutzanweisung der Telekom ist zu beachten.

Im Planbereich befinden sich Telekommunikationsanlagen der Vodafone, deren Lage auf den
beiliegenden Bestandsplanen dargestellt ist. Die Vodafone weist darauf hin, dass deren Anla-
gen bei der Bauausflihrung zu schitzen bzw. zu sichern sind, nicht tGberbaut und vorhandene
Uberdeckungen nicht verringert werden dirfen. Sollte eine Umverlegung oder Baufeldfreima-
chung ihrer Telekommunikationsanlagen erforderlich werden, benétigt die Vodafone mindes-
tens drei Monate vor Baubeginn den Auftrag an TDRC-N.Bremen@vodafone.com, um eine
Planung und Bauvorbereitung zu veranlassen sowie die notwendigen Arbeiten durchfiihren zu
kénnen. Die Vodafone weist ebenfalls darauf hin, dass der Vodafone ggf. (z.B. bei stadtebau-
lichen SanierungsmalRnahmen) die durch den Ersatz oder die Verlegung der Telekommunika-
tionsanlagen entstehenden Kosten nach § 150 Abs. 1 BauGB zu erstatten sind.

1.9. Abfallbeseitigung

Die Entsorgung der im Plangebiet anfallenden Abfalle erfolgt entsprechend den abfallrechtli-
chen Bestimmungen sowie den jeweils glltigen Satzungen zur Abfallentsorgung des Land-
kreises Emsland. Trager der 6ffentlichen Abfallentsorgung ist der Landkreis Emsland.”

Die Zufahrt zu Abfallbehalterstandplatzen ist nach den geltenden Arbeitsschutzvorschriften so
anzulegen, dass ein Ruckwartsfahren von Abfallsammelfahrzeugen nicht erforderlich ist.

Die Befahrbarkeit des Plangebietes mit 3-achsigen Abfallsammelfahrzeugen ist durch ausrei-
chend bemessene Strallen und geeignete Wendeanlagen gemal den Anforderungen der
Richtlinien fiir die Anlage von Stadtstral3en (RASt in der aktuellen Fassung Ausgabe 2006) zu
gewahrleisten. An Abfuhrtagen muss die zum Wenden bendtigte Flache der Wendeanlage von
ruhendem Verkehr freigehalten werden. Das geplante Rickwartsfahren und das Befahren von

27



Teil | - Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

Stichstrallen ohne Wendemaoglichkeit ist flir Entsorgungsfahrzeuge bei der Sammelfahrt nicht
zulassig.

Am Ende von Stichstrallen (Sackgassen) sollen in der Regel geeignete Wendeanlagen einge-
richtet werden. Sofern in Einzelféllen nicht ausreichend dimensionierte Wendeanlagen ange-
legt werden kdnnen, mussen die Anlieger der entsprechenden StichstralRen ihre Abfallbehalter
an der nachstliegenden o6ffentlichen, von den Sammelfahrzeugen zu befahrenden Stralle zur
Abfuhr bereitstellen. Dabei ist zu beachten, dass geeignete Stellflachen fir Abfallbehalter an
den ordnungsgemal zu befahrenden Stralien eingerichtet werden und dass die Entfernungen
zwischen den jeweils betroffenen Grundsticken und den Abfallbehalterstandplatzen ein ver-
tretbares Mal} (i.d.R. < 80 m) nicht Gberschreiten.

7. Hinweise

1.10. Altlasten, Rustungsaltlasten

Die Flache des Plangebietes liegt am sldlichen Rand des Stadtteils Kuhweide und wird zurzeit
landwirtschaftlich genutzt. Altlasten sind im Bereich des Plangebietes nicht bekannt.

Nach Luftbildauswertung des Kampfmittelbeseitigungsdienstes beim Landesamte fiir Geoin-
formation und Landesvermessung Niedersachsen wird in dem Plangebiet keine Kampfmittel-
belastung vermutet.

Es wird darauf hingewiesen, dass das Vorhandensein von Kampfmitteln im Boden nicht aus-
geschlossen werden kann. Es wird weiter darauf hingewiesen, dass Erdarbeiten mit entspre-
chender Vorsicht vorzunehmen sind. Sollten Kampfmittel gefunden werden, sind aus Sicher-
heitsgriinden die Erdarbeiten sofort einzustellen, umgehend die Ordnungsbehdérde, die nachst-
gelegene Polizeidienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu benachrichtigen.

1.11. Archéaologische Denkmalpflege und Baudenkmalpflege
Im Plangebiet sind keine Baudenkmaler vorhanden.

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde (das
kénnen u. a. sein: Tongefalkscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie auffallige
Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht
werden, sind diese gemal § 14 Abs. 1 des Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) melde-
pflichtig und missen der Unteren Denkmalschutzbehérde der Stadt Meppen unverziglich ge-
meldet werden. Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer.

Bodenfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf von 4 Werk-
tagen nach der Anzeige unverandert zu lassen bzw. fiir ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn
nicht die Denkmalschutzbehdérde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

1.12. Sichtdreiecke

Der dargestellten Sichtdreiecke sind von jeder sichtbehindernden Nutzung und Bepflanzung
von mehr als 0,80 m Uber dem Stral’enniveau freizuhalten (ausgenommen sind einzelne
Hochstdamme).
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1.13. Widmungsverfigung

Fir die noch nicht dem o6ffentlichen Verkehr gewidmeten festgesetzten Verkehrsflachen wird
gemal § 6 Abs. 5 Nds. StralRengesetz verfiigt, dass die Widmung mit der Verkehrsfreigabe
wirksam ist.

1.14. Abfallbeseitigung

Die Entsorgung der im Plangebiet anfallenden Abfalle erfolgt entsprechend den abfallrechtli-
chen Bestimmungen sowie den jeweils glltigen Satzungen zur Abfallentsorgung des Land-
kreises Emsland. Trager der 6ffentlichen Abfallentsorgung ist der Landkreis Emsland. Die Zu-
fahrt zu Abfallbehalterstandplatzen ist nach den geltenden Arbeitsschutzvorschriften so anzu-
legen, dass ein Rickwartsfahren von Abfallsammelfahrzeugen nicht erforderlich ist. Die Be-
fahrbarkeit des Plangebietes mit 3-achsigen Abfallsammelfahrzeugen ist durch aus-reichend
bemessene Strallen und geeignete Wendeanlagen gemaf den Anforderungen der Richtlinien
fur die Anlage von Stadtstrallen (RASt in der aktuellen Fassung Ausgabe 2006) zu gewahr-
leisten. An Abfuhrtagen muss die zum Wenden bendétigte Flache der Wendeanlage von ruhen-
dem Verkehr freigehalten werden. Das geplante Rickwartsfahren und das Befahren von Stich-
strallen ohne Wendemaglichkeit ist fir Entsorgungsfahrzeuge bei der Sammelfahrt nicht zu-
l&ssig.

Am Ende von Stichstrallen (Sackgassen) sollen in der Regel geeignete Wendeanlagen einge-
richtet werden. Sofern in Einzelfallen nicht ausreichend dimensionierte Wendeanlagen ange-
legt werden kdnnen, missen die Anlieger der entsprechenden Stichstralen ihre Abfallbehalter
an der nachstliegenden o6ffentlichen, von den Sammelfahrzeugen zu befahren-den Stralle zur
Abfuhr bereitstellen. Dabei ist zu beachten, dass geeignete Stellflachen fiir Abfallbehalter an
den ordnungsgemal zu befahrenden Stralen eingerichtet werden und dass die Entfernungen
zwischen den jeweils betroffenen Grundstlicken und den Abfallbehalterstandplatzen ein ver-
tretbares MaR (i.d.R. < 80 m) nicht Uberschreiten.

1.15. Schiel3gebiet

Das Plangebiet befindet sich in der Nahe des Schiel3platzes der WTD 91. Von dem dortigen
Erprobungsbetrieb gehen nachteilige Immissionen, insbesondere Schiel3larm, auf das Plan-
gebiet aus. Es handelt sich um eine bestandsgebundene Situation mit ortsiiblicher Vorbelas-
tung. Fur die in Kenntnis dieses Sachverhaltes errichteten baulichen Anlagen kénnen gegen
die Betreiber dieses Platzes (WTD 91 Meppen) keinerlei Abwehr- und Entschadigungsanspru-
che geltend gemacht werden. Es wird empfohlen, den Immissionen durch geeignete Gebau-
deanordnung sowie durch bauliche Schallschutzmalinahmen zu begegnen.

1.16. Artenschutz/ Geholzschnittarbeiten

VermeidungsmaBRnahme V1: Eventuell notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht
in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung
baubedingter Tétungen oder Verletzungen von gehdlznutzenden Individuen.

VermeidungsmaBnahme V2: Ein eventuell notwendiger Gehdlzeinschlag ist auf das unbe-
dingt erforderliche Mal} zu reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu er-
halten.
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VermeidungsmaBnahme V3: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des
Oberbodens) erfolgt aullerhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbriitenden Vogelarten
(Zeitraum: 1. Marz bis 31. Juli) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder Verletzungen von
Bodenbrutern unterschiedlicher Strukturen.

Ist ein Einhalten der Bauzeitenbeschrankung nicht mdglich, ist vor Baufeldraumung die ge-
plante Bauflache durch geeignetes Fachpersonal auf potenzielle Nester hin zu Uberprifen.
Sollten sich keine Brutstatten im Baufeld befinden, so ist die Herrichtung des Baufeldes ge-
stattet.

1.17. Hochwasserschutz

Das Plangebiet befindet sich in einem Hochwasserrisikogebiet gemafk § 78b WHG. Bauliche
Anlagen in Risikogebieten (§ 78b WHG) sollen in einer dem Hochwasserrisiko angepassten
Bauweise nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik errichtet oder wesentlich er-
weitert werden, soweit eine solche Bauweise nach Art und Funktion der Anlage technisch
moglich ist. Bei den Anforderungen sollen auch die Lage des Grundstiicks und die Hohe des
mdglichen Schadens angemessen berticksichtigt werden.

Die Errichtung neuer Heizolverbraucheranlagen in Risikogebieten (§ 78b WHG) ist verboten,
wenn andere weniger wassergefahrdende Energietrager zu wirtschaftlich vertretbaren Kosten
zur Verfiigung stehen oder die Anlage nicht hochwassersicher errichtet werden kann.

Gern. § 5 Abs. 2 WHG ist jede Person, die durch Hochwasser betroffen sein kann, im Rahmen
des ihr Moglichen und Zumutbaren verpflichtet, geeignete VorsorgemalRnahmen zum Schutz
vor Hochwassergefahren und zur Schadensminderung zu treffen. Hierzu ist insbesondere die
Nutzung von Grundstiicken den méglichen Gefahrdungen von Mensch, Umwelt und Sachwer-
ten durch Hochwasser anzupassen.

1.18. Emissionen durch die K 229

Von der KreisstralRe 229 kénnen Emissionen ausgehen. Fir die in Kenntnis dieses Sachver-
haltes errichteten baulichen Anlagen kénnen gegentiber dem Trager der Stral3enbaulast kei-
nerlei Entschadigungsanspriche hinsichtlich des Immissionsschutzes geltend gemacht wer-
den

8. Beteiligung der Offentlichkeit und der Behorden

1.19. Fruhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB fand im Rahmen einer
offentlichen Auslegung in der Zeit vom 27.04.2021 bis zum 27.05.2021 gemeinsam mit der
frGhzeitigen Beteiligung der Behdrden gemal § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) statt. Es
sind Hinweise und Anregungen eingegangen, die wie folgt abgewogen wurden und in die wei-
tere Planung entsprechend einflieRen:

Der Landkreis Emsland, FB Stadtebau stellt fest, dass sich das Plangebiet innerhalb eines
Risikogebietes auferhalb eines Uberschwemmungsgebietes nach § 78b WHG befindet. Fiir
Risikogebiete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten gilt nach § 78b Abs. 1 Nr. 1 WHG
Folgendes: bei der Ausweisung neuer Baugebiete im Aullenbereich sowie bei der Aufstellung,
Anderung oder Ergéanzung von Bauleitpléanen fiir nach § 30 Abs. 1 BauGB zu beurteilende
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Gebiete sind insbesondere der Schutz von Leben und Gesundheit und die Vermeidung erheb-
licher Sachschaden in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berticksichtigen. Ausfiihrun-
gen hierzu sind in die Begrindung aufzunehmen.

Abwagung:

Der Anregung wird gefolgt. Es wird ein Hinweis in den Bebauungsplan aufgenommen. Die
Begrindung wird um den gewlnschten Passus erganzt.

Der Landkreis Emsland, Fachbereich Naturschutz und Forsten, weist darauf hin, dass es
sich hier um eine Baugebietserweiterung handelt. Z.T. wird die Flache als Dauergriinland ge-
nutzt. Erforderliche Untersuchungen: Neben einer Biotoptypenkartierung ist eine artenschutz-
rechtliche Prifung fir das Plangebiet erforderlich.

Abwagunag:

Die Biotoptypenkartierung und die spezielle artenschutzrechtliche Prifung liegen vor. Die Er-
gebnisse sind in den Bebauungsplan und die Begrindung sowie den Umweltbericht tibernom-
men worden.

Der Landkreis Emsland, Fachbereich Wasserwirtschaft hat unter Berticksichtigung folgen-
der Auflagen und Hinweise gegen das o. g. Vorhaben keine grundsatzlichen Bedenken:

Das Plangebiet liegt in einem Hochwasser-Risikogebiet (§ 78b Wasserhaushaltsgesetz, WHG)
auRerhalb des gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungsgebietes. Ein Risikogebiet ist ein
Gebiet, welches bei einem Hochwasser mit sehr niedriger Wahrscheinlichkeit oder bei Extre-
mereignissen Uberflutet werden kann. GemaR § 78b Abs. 1 Nr. 1 WHG sind innerhalb der
Risikogebiete bei der Aufstellung, Anderung oder Erganzung von Bauleitplanen insbesondere
der Schutz von Leben und Gesundheit und die Vermeidung erheblicher Sachschaden in der
Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berlcksichtigen. Entsprechende Ausflihrungen sind in
den Planunterlagen zu erganzen. Der Wasserstand beim Extremhochwasser (Risikogebiet)
liegt bei ca. HQextr = 15,19 m NHN. Risikogebiete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten
im Sinne des § 78b Abs. 1 WHG sollen im Flachennutzungsplan vermerkt werden (siehe§ 5
Abs. 4a BauGB). Ein entsprechender Vermerk ist in den Planunterlagen nicht enthalten und
ist zu erganzen.

Hinweise:

Bauliche Anlagen in Risikogebieten (§ 78b WHG) sollen in einer dem Hochwasserrisiko ange-
passten Bauweise nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik errichtet oder wesent-
lich erweitert werden, soweit eine solche Bauweise nach Art und Funktion der Anlage tech-
nisch mdglich ist. Bei den Anforderungen sollen auch die Lage des Grundstlcks und die Héhe
des maoglichen Schadens angemessen berlicksichtigt werden. Die Errichtung neuer Heizblver-
braucheranlagen in Risikogebieten (§ 78b WHG) ist verboten, wenn andere weniger wasser-
gefahrdende Energietrager zu wirtschaftlich vertretbaren Kosten zur Verfliigung stehen oder
die Anlage nicht hochwassersicher errichtet werden kann. Gem. § 5 Abs. 2 WHG ist jede Per-
son, die durch Hochwasser betroffen sein kann, im Rahmen des ihr Moglichen und Zumutba-
ren verpflichtet, geeignete Vorsorgemaflnahmen zum Schutz vor Hochwassergefahren und
zur Schadensminderung zu treffen. Hierzu ist insbesondere die Nutzung von Grundstlicken
den mdglichen Gefahrdungen von Mensch, Umwelt und Sachwerten durch Hochwasser anzu-
passen.

Abwagunag:
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Der Anregung wird gefolgt. Es wird ein Hinweis in den Bebauungsplan aufgenommen. Die
Begrindung wird um den gewlnschten Passus erganzt.

Der Landkreis Emsland, Fachbereich StraBenbau, weist darauf hin, dass das Plangebiet
Das Plangebiet liegt Ostlich der Kreisstralle 229 zwischen km 1,560 bis km 1,650 an freier
Strecke unmittelbar sudlich der vorhandenen Bebauung der Stadt Meppen. Der vorhandene
Radweg entlang der K 229 liegt auf der Plangebietsseite.

Die zulassige Hochstgeschwindigkeit betragt dort 100 km/h.

Die verkehrliche Erschlielung des Plangebietes soll unter anderem uber einen unbenannten
Wirtschaftsweg an die K 229 in km 1,650 als Haupterschliel3ung erfolgen. Durch das geplante
Baugebiet ist mit einer Erhohung des Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Gegen die vorgelegte Bauleitplanung der Stadt Meppen bestehen aus stral’enbau- und ver-
kehrlicher Sicht keine Bedenken, wenn die folgenden Auflagen und Hinweise bertcksichtigt
werden:

e Fir den notwendigen StadtstralRenausbau einschlielilich einer eventuell erforderlichen
Linksabbiegerspur ist vor Beginn der planungsrechtlichen Nutzung der Abschluss einer
Kreuzungsvereinbarung zwischen dem Landkreis Emsland, Fachbereich Strallenbau
und der Stadt Meppen Uber die Ausfihrung des sich daraus ergebenden Ausbaues
des Einmiindungsbereiches in die Kreisstralte 229 erforderlich. Die Stadt Meppen hat
die vorgenannte Vereinbarung beim Landkreis Emsland, Fachbereich Strallenbau zu
veranlassen.

e Abwagung: Der Anregung wird gefolgt. Die erforderlichen Vereinbarungen werden mit
dem Landkreis Emsland abgeschlossen.

e Mit der planungsrechtlichen Nutzung im Plangebiet darf erst begonnen werden, wenn
die aus der Kreuzungsvereinbarung zwischen dem Landkreis Emsland, Fachbereich
Strallenbau und der Stadt Meppen sich ergebenden stral’enbaulichen Mallhahmen
abgeschlossen sind.

e Abwagung: Der Anregung wird gefolgt, die Begrindung entsprechend erganzt.

e Entlang der Kreisstralte 229 ist eine 20 m Bauverbotszone, gemessen vom aulieren
Rand der befestigten Fahrbahn der Kreisstralle, einzuhalten. Der geplante Larm-
schutzwall innerhalb der 20 m Bauverbotszone ist nicht zulassig.

e Abwagung: Die Bauverbotszone wird im Bebauungsplan nachrichtlich GUbernommen,
die Festsetzungen entsprechend angepasst. Laut Absprache mit dem FB Stralienbau
des Landkreises Emsland kann ein Larmschutzwall in der Bauverbotszone vorgesehen
werden. Der Mindestabstand betragt 10 m zum auleren Fahrbahnrand.

e Sollten sich aufgrund der geplanten verkehrlichen ErschlieRung in Zuge der K 229
Probleme hinsichtlich der Sicherheit, Ordnung und Leichtigkeit des Verkehrs ergeben,
so hat die Stadt Meppen auf Verlangen des Landkreises eine Linksabbiegerspur in die
K 229 einzubauen. Der erforderliche Platzbedarf fiir den Linksabbieger sollte im Plan
berlcksichtigt werden.

e Abwagung: Nach Absprache mit dem FB Stralkenbau des Landkreises Emsland wird
der Linksabbieger erforderlich. In dem Bebauungsplan wird eine entsprechend bemes-
sene Verkehrsflache festgesetzt.
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e Eine direkte ErschlieRung des Baugebietes zur K 229 ist auszuschlie3en.

e Abwagung: Zwischen dem Plangebiet und der K 229 sind eine 6ffentliche Griinflache
und ein 10m breiten Larmschutzwall festgesetzt. Eine direkte Anbindung an die K 229
ist daher nicht moglich.

e Entlang der KreisstraRe 229 ist das Plangebiet so abgegrenzt zu halten, dass ein will-
kirliches Zu- und Abfahren wirksam unterbunden wird.

e Abwagung: Zwischen dem Plangebiet und der K 229 sind eine 6ffentliche Grunflache
und ein 10m breiten Larmschutzwall festgesetzt. Eine direkte Anbindung an die K 229
ist daher nicht moglich.

¢ Im Kreuzungsbereich Wirtschaftsweg in die Kreisstralie 229 sind die Sichtdreiecke mit
den Schenkellangen von 10 m auf dem Wirtschaftsweg und 70 m auf der Kreisstralie
229, gemessen vom Fahrbahnrand der Kreisstralte von jedem Bewuchs - einzelne
hochstdmmige Baume ausgenommen -, jeder Bebauung und sonstigen sichtbehin-
dernden Gegenstanden aller Art mit mehr als 80 cm Uber Fahrbahnoberkante der Stra-
Ren dauernd freizuhalten.

¢ Abwagung: Der Anregung wird gefolgt, das Sichtdreieck wird in den Bebauungsplan
Ubernommen.

e Der Fachbereich Stralienbau beim Landkreis Emsland ist bei der Bebauung der an-
grenzenden Parzellen zur Kreisstralle hin zu beteiligen.

¢ Abwagung: Der Anregung wird gefolgt. Der Landkreis Emsland, FB Stral3enbau ist bei
der Bebauung der angrenzenden Parzellen zur KreisstralRe hin zu beteilige

o Es st sicherzustellen, dass vom Plangebiet keine Einwirkungen durch Blendung, Licht,
Rauch und Sonstiges auf die Kreisstral’e 229 eintreten, welche die Sicherheit, Ord-
nung und Leichtigkeit des Verkehrs beeintrachtigen kénnen.

e Abwagung: Das Plangebiet wird Uber eine Anbindung an die K 229 erschlossen, die
Bauverbotszone wird eingehalten. Eine Einwirkung durch Blendung, Licht, Rauch und
Sonstiges auf die Kreisstralle 229 ist nicht zu erwarten. Die Begriindung wird entspre-
chend erganzt.

e Von der Kreisstral’e 229 kénnen Emissionen ausgehen. Fir die in Kenntnis dieses
Sachverhaltes errichteten baulichen Anlagen kénnen gegeniber dem Trager der Stra-
Renbaulast keinerlei Entschadigungsanspriche hinsichtlich des Immissionsschutzes
geltend gemacht werden.

e Abwagung: Der Anregung wird gefolgt. Der Hinweis wird in den Bebauungsplan aufge-
nommen und in der Begrindung erganzt.

Der Landkreis Emsland, Fachbereich Abfallwirtschaft, tragt vor, dass die textlichen Fest-
setzungen sowie die Begrindung wie folgt zu erganzen sind: "Die Entsorgung der im Plange-
biet anfallenden Abfalle erfolgt entsprechend den abfallrechtlichen Bestimmungen sowie den
jeweils gultigen Satzungen zur Abfallentsorgung des Landkreises Emsland. Trager der offent-
lichen Abfallentsorgung ist der Landkreis Emsland."

Zu den Planungsunterlagen wird folgender Hinweis gegeben:

Die Zufahrt zu Abfallbehalterstandplatzen ist nach den geltenden Arbeitsschutzvorschriften so
anzulegen, dass ein Rickwartsfahren von Abfallsammelfahrzeugen nicht erforderlich ist.
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Die Befahrbarkeit des Plangebietes mit 3-achsigen Abfallsammelfahrzeugen ist durch ausrei-
chend bemessene Strallen und geeignete Wendeanlagen gemal den Anforderungen der
Richtlinien fir die Anlage von Stadtstral3en (RASt in der aktuellen Fassung Ausgabe 2006) zu
gewabhrleisten. An Abfuhrtagen muss die zum Wenden bendtigte Flache der Wendeanlage von
ruhendem Verkehr freigehalten werden. Das geplante Rickwartsfahren und das Befahren von
Stichstrallen ohne Wendemoglichkeit ist flir Entsorgungsfahrzeuge bei der Sammelfahrt nicht
zulassig.

Am Ende von StichstralRen (Sackgassen) sollen in der Regel geeignete Wendeanlagen einge-
richtet werden. Sofern in Einzelfallen nicht ausreichend dimensionierte Wendeanlagen ange-
legt werden kdnnen, missen die Anlieger der entsprechenden Stichstrallen ihre Abfallbehalter
an der nachstliegenden o6ffentlichen, von den Sammelfahrzeugen zu befahrenden Stral3e zur
Abfuhr bereitstellen. Dabei ist zu beachten, dass geeignete Stellflachen flr Abfallbehalter an
den ordnungsgemal zu befahrenden Stralen eingerichtet werden und dass die Entfernungen
zwischen den jeweils betroffenen Grundstlicken und den Abfallbehalterstandplatzen ein ver-
tretbares MaR (i.d.R. <80 m) nicht Uberschreiten.

Abwagung:
Der Anregung wird gefolgt, die textlichen Festsetzungen und die Begriindung werden

Die EWE NETZ GmbH weist darauf hin, dass sich im Plangebiet bzw. in unmittelbarer Nahe
zum Plangebiet Versorgungsleitungen und/oder Anlagen der EWE NETZ GmbH befinden.
Diese Leitungen und Anlagen sind in ihren Trassen (Lage) und Standorten (Bestand) grund-
satzlich zu erhalten und dirfen weder beschadigt, Uberbaut, Gberpflanzt oder anderweitig ge-
fahrdet werden. Aus Sicht der Stadt Meppen ist sicherzustellen, dass diese Leitungen und
Anlagen durch das Vorhaben weder technisch noch rechtlich beeintrachtigt werden. Sollte sich
durch das Vorhaben die Notwendigkeit einer Anpassung der Anlagen der EWE Netz, wie z.B.
Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung der Anlagen an anderem Ort (Versetzung) oder an-
derer Betriebsarbeiten ergeben, sollen dafiir die gesetzlichen Vorgaben und die anerkannten
Regeln der Technik gelten. Gleiches gilt auch fliir die gegebenenfalls notwendige Erschlielung
des Plangebietes mit Versorgungsleitungen und Anlagen durch EWE NETZ. Die EWE Netz
bittet darum, in diesem Fall Versorgungsstreifen bzw. -korridore gemafR DIN 1998 (von min.
2,2 m fur die Erschliefung mit Telekommunikationslinien, Elektrizitats- und Gasversorgungs-
leitungen) sowie die Bereitstellung notwendiger Stationsstellplatze mit ein zu planen. Die Kos-
ten der Anpassungen bzw. Betriebsarbeiten sind von dem Vorhabentrager vollstandig zu tra-
gen und der EWE NETZ GmbH zu erstatten, es sei denn der Vorhabentrager und die EWE
NETZ GmbH haben eine anderslautende Kostentragung vertraglich geregelt. Die EWE NETZ
GmbH hat keine weiteren Bedenken oder Anregungen vorzubringen. Die EWE NETZ GmbH
bittet die Stadt Meppen, die EWE NETZ GmbH auch in die weiteren Planungen einzubeziehen
und sie frihzeitig zu beteiligen. Dies gilt auch fur den Fall der ErschlieRung des Plangebietes
mit Versorgungsleitungen durch EWE NETZ, denn hierfir sind beispielsweise Lage und Nut-
zung der Versorgungsleitung und die sich daraus ableitenden wirtschaftlichen Bedingungen
wesentliche Faktoren. Die Netze werden taglich weiterentwickelt und verandern sich dabei.
Dies kann im betreffenden Planbereich tber die Laufzeit des Verfahrens/VVorhabens zu Ver-
anderungen im zu bericksichtigenden Leitungs- und Anlagenbestand fiihren. Die EWE NETZ
GmbH freut sich der Stadt Meppen eine stets aktuelle Anlagenauskunft Gber ein modernes
Verfahren der Planauskunft zur Verfiigung stellen zu kénnen - damit es nicht zu Entscheidun-
gen auf Grundlage veralteten Planwerkes kommt. Bitte informieren Sie sich deshalb gern
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jederzeit Uber die genaue Art und Lage unserer zu berlcksichtigenden Anlagen Uber unsere
Internetseite: https://www.ewe-netz.de/geschaeftskunden/service/leitungsplaene-abrufen.

Abwagung:

Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan Gbernommen und sind in der
Planung und Umsetzung der Baumalinahmen zu beachten.

Das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie gibt in Bezug auf die durch das LBEG
vertretenen Belange folgende Hinweise:

Nachbergbau

Markscheiderei; Mit dem Inkrafttreten des Bundesberggesetzes am 01. Januar 1982 wurden
die, durch die vielen historischen Herrschaftsgebiete definierten, Bergrechte vereinheitlicht.
Unter Einhaltung bestimmter Voraussetzungen erlaubt das Bundesberggesetz die Aufrechter-
haltung alter Rechte und Vertrage aus diesen ehemaligen Bergrechten. Daher erfolgt in dieser
Stellungnahme der Hinweis auf das historische Bergrechtsgebiet mit Angabe der Rechte, die
in diesen Gebieten auftreten kénnen. Diese Rechte sind in Grundeigentimerrechte oder nicht
Grundeigentimer-rechte unterteilt. Die Grundeigentimerrechte sind entsprechend den fir
Grundstiicke geltenden Vorschriften in Grundbtlichern zu fiihren. Weitere Rechte und Vertrage,
bei denen es sich nicht um Grundeigentimerrechte handelt, sind, sofern vorhanden, in dieser
Stellungnahme als auf-rechterhaltene Rechte nach §149 ff. Bundesberggesetz angegeben.

Historische Bergrechtsgebiete: Preulisches Allgemeines Berggesetz, Kdnigreich Hannover:
Das Verfahrensgebiet liegt nach den vorliegenden Unterlagen im Gebiet des ehemaligen Koé-
nigreichs Hannover. In diesem Gebiet kdnnen Grundeigentimerrechte wie Erddlaltvertrage,
Erdgasvertrage und Salzabbaugerechtigkeiten vorliegen. Die Grundeigentiimerrechte auf Salz
(Salzabbaugerechtigkeiten) werden von den Grundbuchamtern im Salzgrundbuch gefiihrt. Die
fir das Verfahrensgebiet notwendigen Angaben sind beiden zustandigen Grundbuchamtern
zu erfragen. Wenn maogliche Grundeigentimerrechte im Grundbuch eingetragen sind, bittet
die LBEG darum, die Art des Rechtes mit dem dazu gehdrenden Grundbuchblatt per Email an
markscheiderei@lbeg.niedersachsen.de zu Ubersenden.

Keine weiteren alte Rechte vorhanden: In dem Verfahrensgebiet liegen dem LBEG keine wei-
teren aufrechterhaltene Rechte und Vertrage nach §149 ff. Bundesberggesetz vor. Das Vor-
haben befindet sich nach den dem LBEG vorliegenden Unterlagen im Bereich der unten an-
gegeben bergbaulichen Berechtigungen. Die Rechtsinhaber sind verpflichtet und berechtigt,
dort Aufsuchungstatigkeiten durchzufiihren und Bodenschatze zu férdern. Den aktuellen
Stand zu den Themen Rohstoffe und Bergbauberechtigungen kénnen Sie dem NIBIS Karten-
server entnehmen: https://nibis.lbeg.de/cardomap3/.

Abwagung:
Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ein entsprechender Hinweis wird in die Be-
grindung aufgenommen.

Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie

Boden: Die Grundlage zur fachlichen Beurteilung des Schutzgutes Boden liefert in Deutsch-
land das Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) und fokussiert dabei auf die Bewertung der
Boden-funktionen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen der natirlichen
Bodenfunktionen und der Archivfunktion vermieden werden (vgl. § 1 BBodSchG). Mit Grund
und Boden ist gemal §1a BauGB sparsam und schonend umzugehen und
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flachenbeanspruchende MaRRnahmen sollten diesem Grundsatz entsprechen (LROP 3.1.1,
04). Zur fachgerechten Berlicksichtigung in der Planung sollte das Schutzgut Boden in dem
zu erarbeitenden Umweltbericht entsprechend der Anlage 1 Baugesetzbuch (BauGB) ausfuhr-
lich beschrieben und eine Bodenfunktionsbewertung entsprechend der im Bundes-Boden-
schutzgesetz (vgl. § 2 BBodSchG) genannten Funktionen vorgenommen werden. Als Daten-
basis zur Bearbeitung des Schutzgutes Boden empfehlen wir die Bodenkarte i.M.1:50.000
(BK50) der LBEG und ihre Vielzahl an Auswertungskarten — u.a. zu Suchrdumen fir schutz-
wurdige Boden und zu Empfindlichkeiten der Béden. Sofern genauere Informationen zu den
Bdden im Gebiet vorliegen, sollten diese zusatzlich herangezogen werden. Im Plangebiet be-
finden sich laut den Daten des LBEG Suchraume fir schutzwirdige Boden entsprechend Ge-
oBerichte 8 (Stand: 2019). Im Plangebiet handelt es sich um folgende Kategorien: Kategorie:
hohe- aufierst hohe Bodenfruchtbarkeit. Die Karten kénnen auf dem NIBIS Kartenserver ein-
gesehen werden. Gemald dem Nds. Landesraumordnungsprogramm (LROP 3.1.1, 04) sind
Boden, welche die natlrlichen Bodenfunktionen und die Archivfunktion in besonderem Mafle
erfullen, vor MalRnahmen der Siedlungs- und Infrastrukturentwicklung besonders zu schutzen.
Entsprechend den Daten des LBEG sind die Boéden empfindlich gegenliber Bodenverdichtung
(siehe Auswertungskarte ,Geféahrdung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtung® auf dem
NIBIS Kartenserver). Verdichtungen sind durch geeignete MalRnahmen zu vermeiden — zum
Schutz und zur Minderung der Beeintrachtigungen des Bodens. Durch die Planung werden im
ostlichen Teil des Plangebiets kohlenstoffreiche Boden mit Bedeutung fir den Klimaschutz
beansprucht. Béden mit hohen Kohlenstoffgehalten sollen entsprechend dem Nds. Landes-
raumordnungsprogramm (LROP 3.1.1, 05) in ihrer Funktion als nattrliche Speicher fir klima-
relevante Stoffe erhalten werden. Die Daten kdnnen auf dem NIBIS Kartenserver eingesehen
werden. In der Planungsphase lassen sich aus bodenschutzfachlicher Sicht mehrere Moglich-
keiten der Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen des Schutzguts bedenken
und — wenn mdglich — in Ausschreibungen bzw. folgende Planungsstufen Gbernehmen. Be-
sonders schutz-wirdige oder empfindliche Bereiche sollten wenn mdglich von einer Bebauung
ausgenommen werden. Im Rahmen der Bautatigkeiten sollten einige DIN-Normen aktiv An-
wendung finden (v.a. DIN 19639 Bodenschutz bei Planung und Durchfihrung von Bauvorha-
ben, DIN 18915 Vegetationstechnik im Landschaftsbau -Bodenarbeiten, DIN 19731 Verwer-
tung von Bodenmaterial). Der Geobericht 28: ,Bodenschutz beim Bauen® des LBEG dient als
Leitfaden zu diesem Thema.

Abwagung:

Die Anregungen werden bericksichtigt. Im Umweltbericht und in der Begriindung werden die
Aussagen zum Schutzgut Boden entsprechend aufgenommen.

Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie

Gashochdruckleitungen, Rohrfernleitungen: Durch das Plangebiet bzw. in unmittelbarer Nahe
dazu verlaufen erdverlegte Hochdruckleitungen. Bei diesen Leitungen ist je ein Schutzstreifen
zu beachten. Der Schutzstreifen ist von jeglicher Bebauung und von tiefwurzelndem Pflanzen-
bewuchs frei zu halten. Bitte beteiligen Sie das folgende Unternehmen direkt am Verfahren,
damit ggf. erforderliche Abstimmungsmafinahmeneingeleitet werden kénnen: BEB Erdgas
und Erddél GmbH & Co. (Erddl). Das Unternehmen gehért zur ExxonMobile Production
Deutschland GmbH. Es ist eine Feldleitung betroffen. Weitere Informationen erhalten Sie bei
Bedarf von Uwe.Prieskorn@Ibeg.niedersachsen.de.
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Hinweise: Sofern im Zuge des 0.g. Vorhabens Baumalnahmen erfolgen, verweiset die LBEG
fir Hinweise und Informationen zu den Baugrundverhaltnissen am Standort auf den NIBIS-
Kartenserver. Die Hinweise zum Baugrund bzw. den Baugrundverhaltnissen ersetzen keine
geotechnische Erkundung und Untersuchung des Baugrundes bzw. einen geotechnischen Be-
richt. Geotechnische Baugrunderkundungen /-untersuchungen sowie die Erstellung des geo-
technischen Berichts sollten gemal der DIN EN 1997-1 und -2 in Verbindung mit der DIN 4020
in den jeweils glltigen Fassungen erfolgen. In Bezug auf die durch das LBEG vertretenen
Belange gibt es keine weiteren Hinweise oder Anregungen. Die vorliegende Stellungnahme
hat das Ziel, mogliche Konflikte gegenuber den raumplanerischen Belangen etc. ableiten und
vorausschauend berlicksichtigen zu kénnen. Die Stellungnahme wurde auf Basis des aktuel-
len Kenntnisstandes erstellt. Die verfliigbare Datengrundlage ist weder als parzellenscharf zu
interpretieren noch erhebt sie Anspruch auf Vollstandigkeit. Die Stellungnahme ersetzt nicht
etwaige nach weiteren Rechtsvorschriften und Normen erforderliche Genehmigungen, Erlaub-
nisse, Bewilligungen oder objektbezogene Untersuchungen.

Abwagunag:

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Laut BIL-Leitungsauskunft und der Exxon-
Mobile Production Deutschland GmbH sind im Plangebiet keine Leitungen betroffen.

Die Vodafone Kabel Deutschland trifft eine Ausbauentscheidung nach internen Wirtschaft-
lichkeitskriterien. Dazu erfolgt eine Bewertung entsprechend der Anfrage zu einem Neubau-
gebiet. Bei Interesse soll die Stadt Meppen sich bitte mit dem Team Neubaugebiete in Verbin-
dung: Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH
Neubaugebiete KMU, Stdwestpark 15, 90449 Nirnberg Neubaugebiete.de@vodafone.com
Bitte einen ErschlieRungsplan des Gebietes der Kostenanfrage beilegen. Im Planbereich be-
finden sich Telekommunikationsanlagen der Vodafone, deren Lage auf den beiliegenden Be-
standsplanen dargestellt ist. Die Vodafone weist darauf hin, dass deren Anlagen bei der Bau-
ausfiihrung zu schitzen bzw. zu sichern sind, nicht tiberbaut und vorhandene Uberdeckungen
nicht verringert werden dirfen. Sollte eine Umverlegung oder Baufeldfreimachung ihrer Tele-
kommunikationsanlagen erforderlich werden, bendtigt die Vodafone mindestens drei Monate
vor Baubeginn den Auftrag an TDRC-N.Bremen@yvodafone.com, um eine Planung und Bau-
vorbereitung zu veranlassen sowie die notwendigen Arbeiten durchflihren zu konnen.
Die Vodafone weist ebenfalls darauf hin, dass der Vodafone ggf. (z.B. bei stadtebaulichen
Sanierungsmafnahmen) die durch den Ersatz oder die Verlegung der Telekommunikations-
anlagen entstehenden Kosten nach § 150 Abs. 1 BauGB zu erstatten sind.

Weiterfiihrende Dokumente:

. Kabelschutzanweisung Vodafone

. Kabelschutzanweisung Vodafone Kabel Deutschland
. Zeichenerklarung Vodafone

. Zeichenerklarung Vodafone Kabel Deutschland
Abwagunag:

Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan Gbernommen und sind in der
Planung und Umsetzung der Baumalinahmen zu beachten.

Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) - als Netzeigentiimerin
und Nutzungsberechtigte i.S.v. § 68 Abs. 1 TKG- hat die Deutsche Telekom Technik GmbH
beauftragt und bevollmachtigt, alle Rechte und Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen
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sowie alle Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen
Stellungnahmen abzugeben. Die Telekom wird die Voraussetzungen zur Errichtung eigener
TK-Linien im Baugebiet prifen. Je nach Ausgang dieser Priifung wird die Telekom eine Aus-
bauentscheidung treffen. Vor diesem Hintergrund behalt sich die Telekom vor, bei einem be-
reits bestehenden oder geplanten Ausbau einer TK-Infrastruktur durch einen anderen Anbieter
auf die Errichtung eines eigenen Netzes zu verzichten. In den Hinweisen des Bebauungspla-
nes sollen folgende Forderung entsprechend § 77k Abs. 4 Telekommunikationsgesetz aufge-
nommen werden: Neu errichtete Gebaude, die Uber Anschliisse flir Endnutzer von Telekom-
munikationsdienstleistungen verfligen sollen, sind gebdudeintern bis zu den Netzabschluss-
punkten mit hochgeschwindigkeitsfahigen passiven Netzinfrastrukturen (Leer-rohre, §3 Abs.
17b TKG) sowie einem Zugangspunkt zu diesen passiven gebdudeinternen Netzkomponenten
auszustatten.” Die Telekom Deutschland GmbH bittet darum, Beginn und Ablauf der Erschlie-
Rungsmalnahmen im Bebauungsplangebiet der Deutschen Telekom Technik GmbH so friih
wie moglich, mindestens drei Monate vor Baubeginn, schriftlich anzuzeigen und Sie zu der
Baubesprechung mit den Versorgungsbetrieben einzuladen. Bei Planungsanderungen sollte
die Telekom Deutschland GmbH erneut beteiligt werden.

Abwagunag:

Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan Gbernommen und sind in der
Planung und Umsetzung der Baumalinahmen zu beachten.

Gegen die Verwirklichung bestehen seitens der Westnetz GmbH keine Bedenken, wenn die
folgenden Anregungen berticksichtigt werden: Zur Versorgung des Baugebietes mit elektri-
scher Energie wird der Ausbau entsprechender Versorgungs-einrichtungen erforderlich. Der
Umfang derselben ist von Westnetz momentan noch nicht zu Ubersehen. Aus heutiger Sicht
geht die Westnetz beim aktuellen Stand der Planung davon aus, dass zur Belieferung des o.
g. Baugebietes mit elektrischer Energie es erforderlich wird, eine Transformatorenstation im
Plangebiet neu zu errichten. Die Westnetz bittet um Ausweisung einer entsprechenden Flache
im Sinne des § 9 Abs. 1 Ziffer 12 und 21 BauGB als Versorgungsflache und um Berticksichti-
gung, dass die Zuwegung auch fiir Grof3fahrzeuge und Grofigerate von einem o6ffentlichen
Weg aus gesichert ist. Eine verbindliche Aussage diesbeziiglich gibt die Westnetz im Rahmen
der Beteiligung im anschliefenden Aufstellungsverfahrens zum Bebauungsplan Nr. 80 der
Stadt Meppen ab, wenn die Planungstiberlegungen der Stadt Meppen abgeschlossen haben.
Die Westnetz weist darauf hin, dass bei der Aufstellung des Bebauungsplanes geeignete und
ausreichende Trassen von mindestens 2,0 m Breite fur die Versorgungsleitungen im o6ffentli-
chen Seitenraum zur Verfligung stehen mussen. Die Gesamtbreite setzt sich zusammen aus
einer bendtigten Rohrgrabenbreite von bis zu 1,2 m und den Mindestabstanden zur Endaus-
baustralie und den Grundstiicksgrenzen von Jeweils mindestens 0,3 m. Diese Trassen sind
von Bepflanzungen, Regenwassermulden, Rigolensystemen und von Versickerungsschach-
ten freizuhalten, um eine ausreichende Rohriiberdeckung und Betriebssicherheit der Versor-
gungsleitungen zu gewahrleisten. Mindestens acht Wochen vor Beginn der ErschlieBungs-
mafnahmen in diesem Baugebiet bittet die Westnetz um eine entsprechende Mitteilung an die
Netzplanung (Hr. Robert Fehnker, T +49 5931 88559 3720), damit die Westnetz das Versor-
gungsnetz planen und entsprechend disponieren kénnen. Falls bei ErschlieBung dieses Bau-
gebietes auch eine Erweiterung der StralRenbeleuchtung gewtiinscht wird, bittet Westnetz die
Stadt Meppen, die Westnetz rechtzeitig dartiber zu informieren, damit die Arbeiten flir die all-
gemeine o6ffentliche Versorgung und fir die Strallenbeleuchtung in einem Arbeitsgang durch-
geflihrt werden kénnen. Die ungefahre Trasse der im Bereich des Plangebietes verlaufenden
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Versorgungseinrichtungen sind bitte den Auszugen aus dem Planwerk der Westnetz (Netzda-
ten-Strom) zu entnehmen. Der Netzbezirk Meppen (Tel. 05931-88559-3760) ist nach vorheri-
ger Ricksprache gern bereit, den Verlauf der erdverlegten Versorgungseinrichtungen in der
Ortlichkeit anzuzeigen. Vorsorglich machen wir darauf aufmerksam, dass alle Arbeiten in der
Nahe der Versorgungseinrichtungen von Westnetz mit besonderer Sorgfalt auszufihren sind,
da bei Annaherung bzw. deren Beschadigung Lebensgefahr besteht. Westnetz tibernimmt kei-
nerlei Haftung fur irgendwelche Schaden oder Unfalle, die mit den durchzufihrenden Malf3-
nahmen in Verbindung stehen. Im Hinblick auf einen auch kiinftig erforderlichen sicheren Be-
trieb der Versorgungseinrichtungen sowie zur Vermeidung von Schaden und Unfallen sind
Anpflanzungen sowie alle Erdarbeiten einschlielllich Gelandeauth6hungen und -abtragungen
im Naherungsbereich der Versorgungsleitungen zwingend mit der Westnetz abzustimmen. Bei
eventuellen Tiefbauarbeiten ist auf die vorhandenen Versorgungsleitungen Ricksicht zu neh-
men, damit Schaden und Unfélle vermieden werden. Schachtarbeiten in der Nahe der Versor-
gungseinrichtungen sind von Hand auszufihren.

Vorhandene und neue Leitungstrassen sind grundsatzlich von Baumpflanzungen freizuhalten.
Im Bereich der erdverlegten Versorgungseinrichtungen von Westnetz sind nur leitungsresis-
tente Geholze zuldssig. In diesem Zusammenhang verweist die Westnetz auf das Merkblatt
DVGW GW 125 ,Baume, unterirdische Leitungen und Kanale®. Eine Nichtbeachtung kann zu
Schaden an unseren Versorgungseinrichtungen mit erheblichen Sicherheitsrisiken flihren. Die
Westnetz geht davon aus, dass das betroffene Gebiet im Zuge des Bauleitplanverfahrens auf
Altlasten- und Kampfmittelfreiheit gepruft wird und bittet um Mitteilung der Prifungsergeb-
nisse.

Abwagunag:
Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan Gbernommen und sind in der

Planung und Umsetzung der Baumaflinahmen zu beachten.

Die Kampfmittelbeseitigung hat die zurzeit vorhandenen Luftbilder im Auftrag der Stadt Me-
ppen, Kirchstral’e 2,49716 Meppen ausgewertet. Hiermit wird die Stadt Meppen, als zustan-
dige Gefahrenabwehrbehdérde, tiber das Ergebnis der Luftbildauswertung in Kenntnis gesetzt.

Empfehlung Sondierung - Flache A

Luftbilder: Die derzeit vorliegenden Luftbilder wurden vollstandig ausgewertet.

Luftbildauswertung: Nach durchgeflihrter Luftbildauswertung wird eine Kampfmittelbe-
lastung vermutet.

Sondierung: Es wurde keine Sondierung durchgefihrt.

Raumung: Die Flache wurde nicht geraumt.

Belastung: Es besteht ein begriindeter Verdacht auf Kampfmittel.

Empfehlung: Kein Handlungsbedarf - Flache B

Luftbilder: Die derzeit vorliegenden Luftbilder wurden vollstandig ausgewertet.

Luftbildauswertung: Nach durchgefiihrter Luftbildauswertung wird keine Kampfmittel-
belastung vermutet.

Sondierung: Es wurde keine Sondierung durchgefihrt.
Raumung: Die Flache wurde nicht geraumt.
Belastung: Ein Kampfmittelverdacht hat sich nicht bestatigt.
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Abwagunag:

Das Plangebiet befindet sich westlich der flir eine Sondierung empfohlenen Flache und ist
demnach nicht betroffen. Ein Kampfmittelverdacht hat sich nicht bestatigt. Die Begrindung
wird entsprechend erganzt.

Unter Beteiligung des Forstamtes Weser-Ems der Landwirtschaftskammer Niedersachsen in
Osnabrick nimmt die Landwirtschaftskammer Niedersachsen zu der o. a. Planung aus
landwirtschaftlicher und forstlicher Sicht wie folgt Stellung:

Landwirtschaftskammer Niedersachsen

Landwirtschaft: Das o. g. Plangenehmigungsverfahren des Bebauungsplanes Nr. 80 und der
125. Flachennutzungsplananderung zur GroRe von ca. 5,86 ha mit der zuklnftigen Nutzung
als Allgemeines Wohngebiet liegt innerhalb von Immissionsradien landwirtschaftlicher Be-
triebe, vorwiegend mit Pferdehaltung. Aus landwirtschaftlicher Sicht bestehen somit Bedenken
gegen die o. a. Planung, da die landwirtschaftlichen Betriebe in ihrer Entwicklung beeintrach-
tigt sein kdnnten. Details zu vorhandenen Immissionen sowie eventuelle Erweiterungen der
landwirtschaftlichen Betriebe kénnen durch ein Gutachten geklart werden. Eine abschlielende
Stellungnahme kann erst gegeben werden, wenn ein Gutachten vorliegt.

Es ist auRerdem sicherzustellen, dass die landwirtschaftlichen Nutzflachen, die an das o. g.
Plangebiet angrenzen, keinerlei Einschrankungen hinsichtlich einer ordnungsgemalen Be-
wirtschaftung erfahren. Die zeitweise auftretenden Geruchsbelastigungen durch organische
Dungungsmalinahmen sollten als Vorbelastung akzeptiert werden.

Die Landwirtschaftskammer Niedersachsen weist darauf hin, dass der Verlust weiterer land-
wirtschaftlicher Nutzflachen fir AusgleichsmalRnahmen unbedingt zu vermeiden ist. Es ist u.
E. sinnvoller, bereits bestehende Kompensationsflachen, Naturschutzgebiete o. a. weiter 6ko-
logisch aufzuwerten, um den Flachenverlust fir die Landwirtschaft moglichst gering zu halten.

Forstamt: Gegen das oben genannte Vorhaben bestehen von Seiten des Forstamtes Weser-
Ems keine Bedenken.

Abwagunag:

Es ist eine Immissionsprognose beauftragt worden. Die Ergebnisse fliel3en in die Begriindung
und den Umweltbericht ein.

Aus der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit liegen folgende Anregung vor:

Der NABU-Regionalverband Emsland / Grafschaft Bentheim e.V. gibt sowohl im eigenen
Namen als auch im Namen des NABU-Landesverbandes Niedersachsen folgende Stellung-
nahme ab; Der NABU-Regionalverband wird nach au3en vertreten durch den Vorsitzenden
Dr. Erhard Nerger. Der NABU-Landesverband Niedersachsen wird nach aufen vertreten
durch den Vorsitzenden Dr. Holger Buschmann.

Bei den Planungsabsichten wird beschrieben, dass die Ansicht besteht, ein dkologisches
Quartier zu errichten. Dies wird vom NABU sehr begrifdt und unterstutzt. Bei der Errichtung
eines Okologischen Quartiers sollte groRen Wert daraufgelegt werden, die vorhandenen na-
turschutzfachlichen Werte zu erhalten und auszubauen. In diesem Zusammenhang ist vor al-
lem auf den im Plan als ,Hausgarten mit Grollbaumen® gekennzeichneten Bereich hinter dem
WeilRdornweg hinzuweisen. Hierbei handelt es sich um ein kleines Vogelschutzgehdlz mit
Wildkirschen, Wildapfeln und weiteren heimischen Strauchern, das vor ca. 25 Jahren auf
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Privatinitiative gepflanzt wurde. Anstatt diesen Bereich zu tberbauen und den Eingriff extern
zu kompensieren, sollte der Gehdlzbestand als Siedlungsbiotop erhalten werden. Denn auf
den klein bemessenen Neubaugrundstiicken entstehen erfahrungsgeman keine neuen hoch-
wertigen Lebensraume flr heimische Vogel und Insekten. Das Gehdlz wiirde daher auch wei-
terhin einen wichtigen Rlckzugsraum flr heimische Tiere darstellen. AuRerdem sollte die
Méglichkeit genutzt werden, die vorhandenen Graben im Baugebiet zu optimieren. Derzeit ist
die Wasserqualitat durch den Eintrag von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln von den angren-
zenden landwirtschaftlichen Flachen beeintrachtigt. Trotzdem weisen die Graben teilweise im
Sommer Schwimmpflanzengesellschaften (z.B. Froschbissgesellschaft) auf und sind von Am-
phibien und Libellen besiedelt. Die Riicknahme der Ackernutzung bietet die Chance, die Gra-
ben naturnah zu gestalten und diese flr eine Stadt am Wasser typischen Lebensrdume zu
optimieren, etwa durch die Anlage von Bermen und Aufweitungen. Auf diese Weise kdnnte die
Kompensation flr die Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft innerhalt des Baugebie-
tes erfolgen. Dies betrifft insbesondere den Graben am nérdlichen Rand der Herrschwiese.
Die dort vorgesehenen Uberwege sollten lediglich fir FuBgéanger und Radfahrer ausgestaltet
werden, um Beeintrachtigungen des Gewassers maoglichst gering zu halten und einen motori-
sierten Durchgangsverkehr durch die Wohnbaugebiete zu unterbinden.

Abwagung:

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Ein 6kologisches Quartier wird aufgrund
mangelnden Interesses nicht festgesetzt. Aufgrund der geltenden Neubaustandards und der
Verpflichtung zur Nutzung von Solarenergie und der Begriinung von Flachdachern ist eine
separate Festsetzung zudem nicht erforderlich. Die im Rahmen der Aufstellung der Bauleit-
planung beauftragte saP hatte zum Ergebnis, dass die Verbotstatbestdnde gemafk § 44 Abs.
1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG durch das geplante Vorhaben nicht erfiillt werden. Bei allen Arten
kann eine dauerhafte Gefahrdung der jeweiligen lokalen Populationen unter Bertcksichtigung
der definierten Mallnahmen zur Vermeidung ausgeschlossen werden, so dass sich der Erhal-
tungszustand der Populationen in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern
wird. Daher wird auch der Bereich am Weilldornweg als Wohngebiet festgesetzt. Die Graben
im Plangebiet stellen sich als angelegte Entwasserungsgraben dar. Sie werden teilweise er-
halten und fungieren als Regenriickhaltebecken. Der erforderliche Raumstreifen an dem im
nordlichen Plangebiet in Ost-West-Richtung verlaufenden Graben wird als Ful3- und Radweg
festgesetzt. Der am 6stlichen Plangebietsrand in Nord-Sid-Richtung verlaufende Graben wird
ebenfalls durch eine offentliche Verkehrsflache als Raumstreifen begleitet. Die zwei in Nord-
Siud-Richtung verlaufenden Graben im Zentrum des Plangebietes sind zur Entwasserung der
Ackerflachen nicht mehr erforderlich und werden daher einer anderen Nutzung zugefihrt. In
der Eingriffsbilanzierung werden die vorhandenen Biotope bewertet und entsprechend kom-
pensiert. Die Verbindung zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten” Kuhweide* ist zu
erhalten, um im Havariefall an der Hauptanbindung zur Dalumer Stral3e eine zusatzliche An-
bindung an das Stra’ennetz zu sichern. Der Bebauungsplanentwurf ist dahingehend ange-
passt worden, dass die Verbindung aus dem neuen Baugebiet zur Stralte ,In der Marsch* als
Durchfahrtsstrae unattraktiv gestaltet wird. Die Verbindung wird als verkehrsberuhigter Be-
reich mit dem Verkehrszeichen 325.1 beschilderte Verkehrsflache ausgebaut und fiihrt Gber
zwei 90°-Kurven vom neuen Baugebiet in die ,alte” Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberu-
higten Bereichs soll erst mit dem Endausbau erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu un-
terbinden. Zusatzlich wird die Planstralle im Bereich der Anbindung an die Stralle ,In der
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Marsch“ mittels Absperrpfosten (Poller) abgebunden. Die Begrindung wird durch einen ent-
sprechenden Passus erganzt.

Biirger aus Meppen haben der 6ffentlich ausgelegten Kurzerlauterung zur vorgenannten Fla-
chenanderung und zum Bebauungsplan mit Freude enthommen, dass eine Wohnbauflache
an der Dalumer Stral3e entstehen soll. Weniger froh sind wir Gber die angedachte Anbindung
des neuen Baugebiets Uber die Stralle ,In der Marsch® (Seite 8 ,Kurzerlauterung®). Wir planen
derzeit mit unserer jungen Familie ein noch freies Grundstlck im hinteren flir uns sehr attraktiv.
Neben der zentralen Lage, kurzen Wegen zu Einkaufsmdéglichkeiten, steht flr uns, als junge
Familie, die duRerst wichtige Sackgassenlage im Vordergrund. Diese Sackgasse ware nach
ihren Planungen mit dem anbinden des Baugebiets nicht mehr gegeben! Da die Stadt Meppen
sich als sehr familienfreundlich und blrgernah prasentieren méchte, appellieren wir an Sie:
ErschlieBen Sie das neue Baugebiet nicht fir den motorisierten Stralkenverkehr Uber die
Stralde ,In der Marsch®. Falls gewtinscht erlautern wir Ihnen unseren Standpunkt auch in einem
personlichen Gesprach oder stehen fiir Riickfragen sehr gerne zur Verfligung!

Abwagunag:

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen und teilweise bertcksichtigt. Die Verbindung
zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten* Kuhweide® ist zu erhalten, um im Havariefall
an der Hauptanbindung zur Dalumer Stralie eine zusatzliche Anbindung an das Strallennetz
zu sichern. Der Bebauungsplanentwurf ist dahingehend angepasst worden, dass die Verbin-
dung aus dem neuen Baugebiet zur StralRe ,In der Marsch® als Durchfahrtsstralle unattraktiv
gestaltet wird. Die Verbindung wird als verkehrsberuhigter Bereich mit dem Verkehrszeichen
325.1 beschilderte Verkehrsflache ausgebaut und fihrt Gber zwei 90°-Kurven vom neuen Bau-
gebiet in die ,alte* Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberuhigten Bereichs soll erst mit dem
Endausbau erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu unterbinden Zusatzlich wird die Plan-
stralle im Bereich der Anbindung an die StralRe ,In der Marsch” mittels Absperrpfosten (Poller)
abgebunden. Die Begrindung wird durch einen entsprechenden Passus erganzt.

Ein Anlieger aus dem ndrdlich angrenzenden Wohngebiet tragt folgende Anregungen vor: In
der Kurzerlauterung zum oben genannten Bebauungsplan wird unter anderem eine Anbindung
des Baugebietes Uber die Stralle ,In der Marsch® beschrieben. Hierzu teile ich Ihnen mit, dass
wir als betroffene Anwohner gegen eine Umwandlung der jetzigen Sackgasse in eine Durch-
gangstralle sind! Es ist von einer starken Nutzung durch die neuen Anlieger auszugehen, da
dies der direkteste und kiirzeste Weg zum Beispiel zu den Einkaufsmaoglichkeiten in der Firs-
tenbergstralde, aber auch zur Bundesstralde 70 ist. Diese Strafe ist zu schmal und nicht fir
starken Begegnungsverkehr ausgelegt. Das kann man zum Beispiel im hoch frequentierten
Heckenrosenweg deutlich beobachten. Wir haben uns 2006, nicht zuletzt aufgrund der ruhigen
Lage, dieses Haus gekauft. Unsere nun dreijahrige Tochter kann unbeschwert spielen und mit
dem Fahrrad die Stral’e auf und ab fahren. Wir mussen uns heute keine Sorgen machen,
wenn Anna einmal mit vors Haus kommt, um auf der Stralle mit anderen Kindern zu toben.
Dieses groRe Stuck Lebensqualitdt wirde durch diese MalRnahme zerstort werden. Ganz zu
schweigen von der zu erwartenden Larmbelastigung. Ich bitte Sie eindringlich darum, unsere
Argumente zu hoéren und mit in Ihre Planung einflieRen zu lassen! Es ist schlief3lich nicht zwin-
gend erforderlich, den Verkehr durch ein bestehendes Wohngebiet zu fihren. Die Dalumer
Stral3e ist eine absolut ausreichende Verkehrsanbindung. Lassen Sie bitte den neuen Leitsatz
der Stadt ,Meppen mag Dich“ auch fir die Anwohner der Stralde ,In der Marsch* gelten.*

Abwagung:
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Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen und teilweise bericksichtigt. Die Verbindung
zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten“ Kuhweide® ist zu erhalten, um im Havariefall
an der Hauptanbindung zur Dalumer Stral3e eine zusatzliche Anbindung an das Stralennetz
zu sichern. Der Bebauungsplanentwurf ist dahingehend angepasst worden, dass die Verbin-
dung aus dem neuen Baugebiet zur Stral’e ,In der Marsch® als Durchfahrtsstrale unattraktiv
gestaltet wird. Die Verbindung wird als verkehrsberuhigter Bereich mit dem Verkehrszeichen
325.1 beschilderte Verkehrsflache ausgebaut und fuhrt Gber zwei 90°-Kurven vom neuen Bau-
gebiet in die ,alte” Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberuhigten Bereichs soll erst mit dem
Endausbau erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu unterbinden. Zusatzlich wird die Plan-
stralle im Bereich der Anbindung an die StralRe ,In der Marsch® mittels Absperrpfosten (Poller)
abgebunden. Die Begriindung wird durch einen entsprechenden Passus erganzt.

114 Anlieger und Biirger der Stadt Meppen nehmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung
der Offentlichkeit zum Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 80 der Stadt Meppen, ,Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StralRe", wie folgt Stellung: Das Bestreben der Stadt Me-
ppen, angesichts der grolien Nachfrage weitere Baugrundstlicke anzubieten, kénnen wir gut
nachvollziehen. Auch begrifien wir die geplante Anlage eines naturnahen Regenriickhaltebe-
ckens, die Einbindung des Gebietes durch Grinstreifen, Fahrrad- und FuRwege sowie die
Uberlegungen zur Ausweisung eines dkologischen Quartiers. Wir sprechen uns jedoch dage-
gen aus, dass das Neubaugebiet Uber das Wohngebiet "Alte Kuhweide® flir den Stral’enver-
kehr angebunden wird und appellieren eindringlich an Sie, die Planungen dahingehend zu
Uberarbeiten, dass die Stral3e "In der Marsch" keine Durchgangsstral3e wird.

Begrindung:

Der sudliche Teil der Alten Kuhweide tragt durch die vielen Sackgassen, die unbefes-
tigten, begriinten Seitenraume und die 30-Zone alle Merkmale eines ruhigen, familien-
freundlichen Wohnviertels.

Insbesondere im. stdlichen Bereich der Alten Kuhweide" besteht noch eine funktionie-
rende Nachbarschaft, man trifft sich zum Maibaumsetzen, zum Neujahrsrundgang und
zu Gesprachen. Der Stralkenraum dient-dabei als Treffpunkt; da die derzeitige Ver-
kehrssituation dies ohne Weiteres zulasst.

Entgegen lhren Ausfiihrungen in der Kurzerlauterung ist das Wohngebiet Alte Kuh-
weide keineswegs Uberaltert. In den-letzten Jahren haben sich vermehrt junge Familien
dort niedergelassen, in zahlreichen Hausern gibt es wieder kleine Kinder. In weiteren
Familien werden regelmafig tagstber Enkel betreut. Diese Familien haben das Viertel
bewusst wegen der familienfreundlichen Wohnsituation in der Sackgasse gewahlt, da-
mit ihre Kinder dort weniger Gefahren durch den Stral3enverkehr ausgesetzt sind,
wenn sie spielen, sich besuchen oder mit dem Fahrrad unterwegs sind.

Zudem wurde am Sophienplatz gerade eine KiTa errichtet und im Neubaugebiet soll
direkt hinter der geplanten Anbindung ein Spielplatz entstehen.

Oberste Pramisse einer zeitgemafRen Stadtplanung sollte es sein, aus solchen Wohn-
gebieten den Verkehr soweit wie irgend moglich herauszuhalten bzw. darum herum zu
lenken, damit die Lebensqualitat erhalten bleibt. Auch in den Wohngebieten zwischen
Firstenbergstralte. und Nodiker StralRe wurde so vorgegangen. -Die Stadt Meppen
hatte an lasslich des kostenpflichtigen Ausbaus der Stralle den Anwohnern sogar aus-
driicklich die Zusage gegeben, dass die Stralle "In der Marsch' weiterhin Sackgasse
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bleibt und lediglich durch einen Fahrrad-/FuBweg an weitere Neubaugebiete ange-
schlossen wird.

Sollte die Anbindung nach dem vorliegenden Entwurf umgesetzt werden, haben wir folgende
Befilirchtungen:

Die Stral’e wird voraussichtlich von vielen neuen Anwohnern als "Schleichweg" ge-
nutzt, da dies der kiirzeste und direkteste Weg von und zu den Einkaufsmarkten in der
Firstenbergstralie ist.

Insgesamt ist mit einem erheblich erhdohten Verkehrsaufkommen zu rechnen, auch
durch Such-, Durchgangs-.und Lieferverkehr, da es laut Plan Querverbindungen zu
samtlichen Neubaugebieten in diesem Areal geben soll.

Dadurch kommt es zu -steigenden Emissionen in Form von Larm und Abgasen und
insgesamt zu einer starken Minderung unserer Wohn- und Aufenthaltsqualitat sowie
zur Beeintrachtigung der Sicherheit unserer Kinder und Enkel.

Das Gleiche gilt fiir die neuen Wohngebiete, die nach der vorliegenden Planung natur-
lich genauso vom Durchgangs-, Such- und Abkurzungsverkehr betroffen sein wurden.

Die Stralde "In der Marsch" ist zu schmal flir Begegnungsverkehr. Es muss immer ein
Fahrzeug auf den Grinstreifen ausweichen. Dadurch werden die Seitenrdume kaputt-
gefahren, wie es jetzt im Heckenrosen-weg bereits der Fall ist. Die Strale wurde aber
2006 aufwendig und unter Kostenbeteiligung der Anwohner ausgebaut. Sie wird dann
durch diese Uberbelastung (zerfahrene Seitenrdume) stark beschadigt.

Im vorderen Bereich der Stral3e "In der Marsch", zwischen Hemberg und Holunderweg,
parken viele Anwohner ihre PKWs am Stralenrand, so dass es hier schon heute im
Fall von Begegnungsverkehr zu Rickstaus kommt. Es sind oft brenzlige Situationen,
da der Platz schnell knapp wird. Hier ist von einer deutlichen Verscharfung der Situa-
tion bis hin zu chaotischen Zustanden auszugehen. Einen kleinen Vorgeschmack gab
es in diesem Winter, als der Verkehr sich haufig wegen Schnee und Eisglatte dort
staute.

Wie Erfahrungen aus Lingen und Nordhorn zeigen, wiirde es wenig nitzen, die Stralte mit
Aufpflasterungen und Verengungen unattraktiv fir das Durchfahren zu gestalten. Es kommt
trotzdem standig zu Durchfahrten, etwa fir vermeintliche Abkiirzungen. Aufpflasterungen flih-
ren dann durch Rollgerdusche zu einer Erhéhung des Larmpegels. Vor Verengungen bleiben
die Autos mit laufendem Motor stehen, um den Gegenverkehr ab-zuwarten, was ebenfalls zu
einer erhdhten Emissionsbelastung der Anwohner flhrt. Meppen hat sich bisher als familien-
freundliche Stadt erwiesen. Wir leben gern hier und méchten, dass sich auch unsere Kinder
und Enkel hier wohlfuhlen und ungefahrdet spielen kénnen. Bitte unterstitzen Sie uns da-bei
durch eine sinnvolle Verkehrsplanung! Gern erlautern wir lhnen die Situation noch einmal vor
Ort in einem persdnlichen Gesprach.*

Abwagung:

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen und teilweise bericksichtigt. Die Verbindung
zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten“ Kuhweide® ist zu erhalten, um im Havariefall
an der Hauptanbindung zur Dalumer Stral3e eine zusatzliche Anbindung an das Stralennetz
zu sichern. Der Bebauungsplanentwurf ist dahingehend angepasst worden, dass die Verbin-
dung aus dem neuen Baugebiet zur Stral’e ,In der Marsch® als Durchfahrtsstrale unattraktiv
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gestaltet wird. Die Verbindung wird als verkehrsberuhigter Bereich mit dem Verkehrszeichen
325.1 beschilderte Verkehrsflache ausgebaut und fihrt Gber zwei 90°-Kurven vom neuen Bau-
gebiet in die ,alte* Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberuhigten Bereichs soll erst mit dem
Endausbau erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu unterbinden. Zusatzlich wird die Plan-
stralle im Bereich der Anbindung an die StralRe ,In der Marsch” mittels Absperrpfosten (Poller)
abgebunden. Die Begrindung wird durch einen entsprechenden Passus erganzt.

8.1. Offentliche Auslegung und Beteiligung der Behérden

Das Beteiligungsverfahren durch 6ffentliche Auslegung geman § 3 Abs. 2 BauGB und die Be-
teiligung der Behdrden gemal § 4 Abs. 2 BauGB hat in der Zeit vom 01.08.2023 bis zum
01.09.2023 stattgefunden. Die Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Be-
lange erfolgte im Parallelverfahren.

Der Landkreis Emsland -Stadtebau- stellt fest, dass der § 1 Abs. 7 Baugesetzbuch (BauGB)
verlangt, dass bei der Aufstellung der Baureitplane die 6ffentlichen und privaten Belange ge-
geneinander und untereinander gerecht abzuwagen sind. So ist gemal § 2 Abs. 4 Satz 4
BauGB das Ergebnis der Umweltprifung in der Abwagung zu berticksichtigen. Die Gemeinde
muss unterscheiden zwischen einer fachlichen Bewertung von Umweltbelangen im Umwelt-
bericht und der Bewertung dieser Belange im Rahmen der rechtlichen Abwagung nach § 1
Abs. 7 BauGB. Eine Abwagung, die alle Belange gesamt betrachtet, fehlt bisher. In der Be-
grundung ist somit aufRerhalb des Umweltberichtes die erfolgte Gesamtabwagung (Gewich-
tung der Belange etc.) — unter Berlcksichtigung der Ergebnisse des Umweltberichtes- zu er-
l&utern. In der Planzeichenerklarung sind folgende Planzeichen enthalten, die sich in der Plan-
zeichnung nicht wiederfinden: 2Wo und Parkplatz. Dies sollte entsprechend korrigiert werden.
In der Planzeichnung ist in der tabellarischen Aufstellung zudem ein H in einem Dreieck ent-
halten, welches nicht in die Planzeichenerklarung ibernommen wurde. Dies sollte angepasst
werden.

Abwagung:
Der Anregung wird gefolgt, die Planzeichnung wird entsprechend erganzt.

Der Landkreis Emsland -Klimaschutz- teilt mit, dass der Landkreis Ems!and den kreisange-
hérigen Kommunen einen Kreiszuschuss gewahrt zur Erstellung von Machbarkeitsstudien flr
Energiekonzepte zur Warmeversorgung von Bestandsquartieren und Neubaugebieten, insbe-
sondere Wohnen und Gewerbe sowie zu einer Initialberatung "Energetische Quartiersentwick-
lung". Informationen hierzu sind zu finden unter folgendem Link: https://www.klimaschutz-ems-
land.de/klimaschutz_in_kommunaler_verantwortung/klimaschutz_im_landkreis _emsland/kli-
maschutz_im_landkreis_emsland.html unter dem Punkt" Kreiseigene Férderung fiir Planung
zur Warmenutzung". Fur Fragen steht Herr Pengemann unter der Telefonnummer 05931 44-
1325 zur Verfligung.

Abwagunag:

Das Energiekonzept ist erstellt worden, die Ergebnisse sind in den Bebauungsplan bzw. die
Begriindung eingeflossen.

Der Landkreis Emsland -Naturschutz und Forsten- bemangelt, dass die im Umweltbericht
aufgelistete Bilanzierung in folgenden Punkten nicht nachvollziehbar ist:

Verkehrsflachen sind nach dem hier angewandten Kompensationsmodell mit dem Faktor O
WE zu bewerten. In der Bilanzierung wurden hier 0,6 WE angesetzt.
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Grinland Weide: Die Flachen werden nur extensiv genutzt und sind zurzeit Griinlandbrache.
Graser wie "Wolliges Honiggras", Strau3graser und Hahnenful® deuten auf "Mesophiles Griin-
land" hin. Diese Flachen sind dann mit dem Faktor 3 WE zu bewerten.

Hier wird eine Uberpriifung fir erforderlich gehalten.
Abwagunag:

Verkehrsflachen werden nach der ,Arbeitshilfe zur Ermittlung von AusgleichsmalRnahmen in
der Bauleitplanung® des Niedersachsischen Stadtetag mit dem Faktor 0 WE bewertet. Im vor-
liegenden Bebauungsplan lasst sich die gesamte Stralienverkehrsflache in einen versiegelten
Bereich und in einen unversiegelten Bereich zu jeweils 50 % unterteilen. Der Faktor fur die
Stralienverkehrsflache betragt somit 0,5 und wird im Umweltbericht korrigiert. Nach erneuter
Uberprifung einer Teilflache des B-Plangebietes wird der Biotoptyp ,Griinland-Weide*“ in ex-
tensives Griinland geandert. Der Faktor zum Ausgleich wird somit um 1 auf den Wertfaktor 3
erhéht und im Umweltbericht korrigiert. Die Eingriffsbilanzierung wird Gberarbeitet und ange-
passt.

Der Landkreis Emsland -Wasserwirtschaft stellt fest, dass die Planungen die Belange des
Wasser- und Bodenverbandes (WBYV) "Emstal-Schwefingen-Meppen" betreffen. Der WBYV ist
als Korperschaft des 6ffentlichen Rechts durch die Stadt Meppen im Rahmen des Verfahrens
zur Aufstellung des Bebauungsplanes zu beteiligen. Das Plangebiet liegt in einem Hochwas-
ser-Risikogebiet (§ 78 b (WHG) auRerhalb des gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungs-
gebietes. Ein Risikogebiet ist ein Gebiet, welches bei einem Hochwasser mit sehr niedriger
Wahrscheinlichkeit oder bei Extremereignissen Uberflutet werden kann. GemaR § 78 b Abs. 1
Nr. 1 WHG sind innerhalb der Risikogebiete bei der Aufstellung, Anderung oder Ergénzung
von Baureitplanen insbesondere der Schutz von Leben und Gesundheit und die Vermeidung
erheblicher Sachschaden in der Abwagung nach § 1 Absatz 7 BauGB zu berticksichtigen.
Entsprechende Ausflhrungen sind in den Planunterlagen zu ergénzen. Der Wasserstand beim
Extremhochwasser (Risikogebiet) liegt bei ca. HQextr = 15,19 m NN.

Abwagung:

Der Wasser- und Bodenverbandes (WBV) "Emstal-Schwefingen-Meppen" ist im Verfahren be-
teiligt worden. Die Aussagen zum Hochwasser-Risikogebiet (§ 78 b (WHG) aulierhalb des
gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungsgebietes sind bereits in der Planzeichnung vor-
handen. Die Begriindung wird um weitere Erlauterungen zum Hochwasserrisikogebiet erganzt.

Der Landkreis Emsland -Abfall und Bodenschutz- bemerkt, dass nach den der unteren
Abfall- und Bodenschutzbehdrde vorliegenden Informationen das Gelande im Zuge der Mal3-
nahmen zur Oberflachenentwasserung im erheblichen Malie modelliert werden muss. Im Pla-
nungsprozess eingebundene Sachverstandige gehen davon aus, dass je nach Variante dazu
zwischen 13.400 m® und 25.800 m® Boden zugefiihrt/ausgetauscht werden missen [Presse-
artikel 12.05.2022]. Seitens des Vorhabenstragers wird in der Begrindung auf die DIN 18915.
Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bodenarbeiten", DIN 19731 "Verwertung von Boden-
material", E-DIN 19639 und den Geobericht 28 des LBEB "Bodenschutz beim Bauen" verwie-
sen. Grundsatzlich sind die rechtlichen Anforderungen des Kreislaufwirtschaftsgesetzes
(KrWG), des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG) zu beachten. Mit Bezug auf die Vor-
sorgeanforderungen § 4 Abs. 5 Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV) wird darauf hin-
gewiesen, dass in Bezug auf MaRnahmen, bei denen auf einer Flache von mehr als 3. 000 m?
Materialien auf oder in die durchwurzelbare Bodenschicht eingebracht werden, die Einbindung
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einer bodenkundlichen Baubegleitung gefordert werden kann. In diesem Zusammenhang wird
auf die Anforderungen an das Auf- und Einbringen von Materialien auf oder in den Boden
gemal §§ 6 - 8 BBodSchV hingewiesen. Ein Schwerpunkt im Vollzug ist der Umgang mit
humosen/organischen Béden. Eine entsprechende Abstimmung mit der unteren Bodenschutz-
behdrde auf Grundlage der o. g. bodenschutzrechtlichen Anforderung zu einem Verwertungs-
konzept wird erwartet.

Abwagunag:

Der Anregung wird gefolgt, die Begriindung wird um einen entsprechenden Passus erganzt.
Im Rahmen der Planung der ErschlieRungsmaflnahmen und der erforderlichen Bodenarbeiten
zum Bodenaustausch und zur Aufhéhung des Plangebietes werden die rechtlichen Vorgaben
berlcksichtigt und die entsprechenden Unterlagen erarbeitet und vorgelegt.

Der Landkreis Emsland -StraBenbau- konstatiert, dass das Plangebiet 6stlich der Kreis-
stralle 229 zwischen km 1,560 und km 1,650 an freier Strecke mit einer zulassigen Héchstge-
schwindigkeit von 100 km/h unmittelbar stidlich der vorhandenen Bebauung der Stadt Meppen
liegt und unmittelbar an die Kreisstralenparzelle angrenzt. Der vorhandene Radweg entlang
der K 229 liegt auf der Plangebietsseite. Gegen die o. g. Bauleitplanung gemal Zeichnung
und Beschreibung bestehen aus stral’en- und verkehrsrechtlicher Hinsicht keine Bedenken,
wenn folgende Auflagen und Hinweise beachtet werden: Entlang der K 229 ist die 20 m tiefe
Bauverbotszone (gemessen vom auleren Rand der befestigten Fahrbahn) einzuhalten. Der
geplante Larmschutzwall innerhalb der 20m Bauverbotszone ist zuldssig. Der Mindestabstand
des Bdschungsfulles vom Larmschutzwall zum neu geplanten Fahrbahnrand (Verbreiterung
wegen Linksabbieger) muss mindestens 10 m betragen.

Abwagunag:

Der Anregung wird gefolgt. Der Mindestabstand von 10 m zwischen Larmschutzwall und neu
geplanten Fahrbahnrand ist berlicksichtigt. Der notwendige Stadtstrallenausbau wird vor Bau-
beginn Uber eine Kreuzungsvereinbarung mit dem Fachbereich Stralenbau beim Landkreis
Emsland abgestimmt.

Aufgrund der geplanten verkehrlichen ErschlieBung im Zuge der K 229 hat die Stadt Meppen
eine Linksabbiegespur in die KreisstralRe 229 einzubauen.

Abwagung:

Die Linksabbiegespur ist im Bebauungsplan bereits berticksichtigt.

Es dirfen keine direkten ErschlieBungen zur K 229 hergestellt werden. Entlang der Kreis-

stralle 229 ist das Plangebiet so begrenzt zu halten, dass ein willkirliches Zu- und Abfahren
wirksam unterbunden wird.

Abwagung.

Aufgrund der Festsetzungen einer o6ffentlichen Griinflache und einer Larmschutzeinrichtung in
der Bauverbotszone zwischen dem Baugebiet und der K 229 ist eine direkte Anbindung an die
K 229 nicht mdglich.

Der Fachbereich StralRenbau beim Landkreis Emsland ist bei der Bebauung der angrenzenden
Parzellen zur Kreisstral3e hin zu beteiligen. In dem Kreuzungsbereich K 229/Wirtschaftsweg
sind die Sichtdreiecke mit den Schenkellangen von 10 m auf der Stadtstrae und 200 m auf
der Kreisstralle von jeglicher Bebauung und Bewuchs -einzelne Baume ausgenommen -,

47



Teil | - Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

welcher hoher als 0,80 m Uiber Fahrbahnoberkante ist, dauernd freizuhalten. Falschlicherweise
wurde in unserer Stellungnahme vom Mai 2021 ein falsches Schenkelmalf’ von 70 m angege-
ben, richtig sind die vorgenannten 200m.

Abwagung:

Der Anregung wird gefolgt. Das Sichtdreieck wird in die Planzeichnung mit den entsprechen-
den Aussagen Ubernommen.

Von der Kreisstralle 229 kénnen Emissionen ausgehen. Fir in Kenntnis dieses Sachverhaltes
errichtete bauliche Anlagen kénnen gegenuiber dem Trager der Stralenbaulast keinerlei Ent-
schadigungsanspriche hinsichtlich des Immissionsschutzes geltend gemacht werden.

Abwagung:
Ein entsprechender Hinweis ist bereits in dem Bebauungsplan enthalten.

Der Landkreis Emsland -Abfallwirtschaft- gibt zu den Planungsunterlagen folgenden Hin-
weis: Die Zufahrt zu Abfallbehalterstandplatzen ist nach den geltenden Arbeitsschutzvorschrif-
ten so anzulegen, dass ein Rickwartsfahren von Abfallsammelfahrzeugen nicht erforderlich
ist. Die Befahrbarkeit des Plangebietes mit 3-achsigen Abfallsemmelfahrzeugen ist durch aus-
reichend bemessene Strallen und geeignete Wendeanlagen gemaly den Anforderungen der
Richtlinien fir die Anlage von Stadtstrallen (RASt in der aktuellen Fassung Ausgabe 2006) zu
gewabhrleisten. An Abfuhrtagen muss die zum Wenden bendtigte Flache der Wendeanlage von
ruhendem Verkehr freigehalten werden. Das geplante Rickwartsfahren und das Befahren von
Stichstrallen ohne Wendemoglichkeit ist flir Entsorgungsfahrzeuge bei der Semmelfahrt nicht
zuldssig. Am Ende von Stichstra3en (Sackgassen) sollen in der Regel geeignete Wendeanla-
gen eingerichtet werden. Sofern in Einzelfallen nicht ausreichend dimensionierte Wendeanla-
gen angelegt werden kénnen, missen die Anlieger der entsprechenden Stichstralien ihre Ab-
fallbehalter an der nachstliegenden offentlichen, von den Semmelfahrzeugen zu befahrenden
Stralde zur Abfuhr bereitstellen. Dabei ist zu beachten, dass geeignete Stellflachen fir Abfall-
behalter an den ordnungsgemal’ zu befahrenden Strallen eingerichtet werden und dass die
Entfernungen zwischen den jeweils betroffenen Grundstiicken und den Abfallbehalterstand-
platzen ein vertretbares Mal (i.d.R. < 80 m} nicht tGberschreiten.

Abwagunag:

Die Anregungen werden teilweise berlcksichtigt, entsprechende Hinweise werden in die Be-
grindung Gbernommen. Die Anlage von Stellflachen fir Abfallbehalter an den ordnungsgeman
zu befahrenden Stralden ist nicht erforderlich. Die Abfallbehalter konnen an den Abfuhrtagen
im ausreichend bemessenen Stralenseitenraum abgestellt werden.

Aus Sicht der Archaologischen Denkmalpflege (NLD) ist auf dem ersten Blick nicht zu ver-
muten, dass es sich um eine fundtrachtige Lage handelt, da das Plangebiet nicht direkt am
Wasser und keiner trockenen Hochlage liegt, sondern eher vernasst ist.

Abwagung:

Kenntnisnahme, Abwagung nicht erforderlich.

Im Plangebiet bzw. in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet befinden sich Versorgungsleitungen
und/oder Anlagen der EWE NETZ GmbH. Diese Leitungen und Anlagen sind in ihren Trassen

(Lage) und Standorten (Bestand) grundsatzlich zu erhalten und dirfen weder beschadigt,
Uberbaut, Uberpflanzt oder anderweitig gefahrdet werden. Aus Sicht der Stadt Meppen ist
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sicherzustellen, dass diese Leitungen und Anlagen durch das Vorhaben weder technisch noch
rechtlich beeintrachtigt werden. Sollte sich durch das Vorhaben die Notwendigkeit einer An-
passung der Anlagen der EWE Netz, wie z.B. Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung der
Anlagen an anderem Ort (Versetzung) oder anderer Betriebsarbeiten ergeben, sollen dafiir die
gesetzlichen Vorgaben und die anerkannten Regeln der Technik gelten. Gleiches gilt auch flr
die gegebenenfalls notwendige ErschlieRung des Plangebietes mit Versorgungsleitungen und
Anlagen durch EWE NETZ. Die EWE Netz bittet darum, in diesem Fall Versorgungsstreifen
bzw. -korridore gemaf DIN 1998 (von min. 2,2 m) mit ein. Weiterhin kann fiir die Stromversor-
gung von Baugebieten o. A. zusétzlich die Installation einer Trafostation erforderlich sein. Fir
die Auswahl eines geeigneten Stationsplatzes (ca. 6m x 4m) mochtet die EWE Netz GmbH
darum bitten, Sie in weitere Planungen frihzeitig mit einzubinden. Bitte informieren Sie die
EWE Netz GmbH zudem, wenn ein warmetechnisches Versorgungskonzept umgesetzt wird
oder im Schwerpunkt auf den Einsatz von fossilen Brennstoffen (z.B. durch Einsatz von War-
mepumpen o. a.) verzichtet werden soll. Die Kosten Die Kosten der Anpassungen bzw. Be-
triebsarbeiten sind von dem Vorhabentrager vollstandig zu tragen und der EWE NETZ GmbH
zu erstatten, es sei denn der Vorhabentrager und die EWE NETZ GmbH haben eine anders-
lautende Kostentragung vertraglich geregelt. Die EWE NETZ GmbH hat keine weiteren Be-
denken oder Anregungen vorzubringen. Die EWE NETZ GmbH bittet die Stadt Meppen, Die
EWE NETZ GmbH auch in die weiteren Planungen einzubeziehen und sie frihzeitig zu betei-
ligen. Dies gilt auch flir den Fall der ErschlieRung des Plangebietes mit Versorgungsleitungen
durch EWE NETZ, denn hierflir sind beispielsweise Lage und Nutzung der Versorgungsleitung
und die sich daraus ableitenden wirtschaftlichen Bedingungen wesentliche Faktoren. Die
Netze werden taglich weiterentwickelt und verandern sich dabei. Dies kann im betreffenden
Planbereich iber die Laufzeit des Verfahrens/Vorhabens zu Veranderungen im zu bericksich-
tigenden Leitungs- und Anlagenbestand fuhren. Die EWE NETZ GmbH freut sich der Stadt
Meppen eine stets aktuelle Anlagenauskunft tiber ein modernes Verfahren der Planauskunft
zur Verfigung stellen zu kdnnen - damit es nicht zu Entscheidungen auf Grundlage veralteten
Planwerkes kommt. Bitte informieren Sie sich deshalb gern jederzeit tber die genaue Art und
Lage unserer zu bericksichtigenden Anlagen Uber unsere Internetseite: https://www.ewe-
netz.de/geschaeftskunden/service/leitungsplaene-abrufen.

Abwagunag:

Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan Gbernommen und sind bei der
ErschlieBung des Plangebietes bzw. der Planung und Umsetzung der Bauvorhaben zu beach-
ten.

Das Amt fiir regionale Landentwicklung Weser-Ems stellt fest, dass der vorgelegte Plan-
entwurf einen Flachenbereich Uberdeckt, in dem kein Bodenordnungsverfahren nach dem
Flurbereinigungsgesetzt anhangig und auch in absehbarer Zukunft kein entsprechendes Ver-
fahren geplant ist. Gegen die Planung bestehen insgesamt aus Sicht des Amtes flr regionale
Landentwicklung Weser-Ems, Geschéaftsstelle Meppen, keine Bedenken. Eine Begutachtung
des o.g. Planentwurfes ist soweit nicht erforderlich.

Abwagunag:
Kenntnisnahme, Abwagung nicht erforderlich.

Die Vodafone Kabel Deutschland teilt mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland
GmbH gegen die geplante Mallnahme keine Einwande geltend macht. Im Planbereich befin-
den sich keine Telekommunikationsanlagen der Vodafone. Eine Neuverlegung von
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Telekommunikationsanlagen ist seitens der Vodafone derzeitig nicht geplant. Eine Ausbauent-
scheidung trifft Vodafone nach internen Wirtschaftlichkeitskriterien. Dazu erfolgt eine Bewer-
tung entsprechend Ihrer Anfrage zu einem Neubaugebiet. Bei Interesse setzen Sie sich bitte
mit dem Team Neubaugebiete in Verbindung: Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland
GmbH, Neubaugebiete KMU, Sudwestpark 15, 90449 Nurnberg; Neubaugebiete.de@voda-
fone.com; Ein ErschlieBungsplan des Gebietes ist einer Kostenanfrage beizulegen. Weiterflih-
rende Dokumente: Kabelschutzanweisung Vodafone GmbH, Kabelschutzanweisung Voda-
fone Deutschland GmbH, Zeichenerklarung Vodafone GmbH, Zeichenerklarung Vodafone
Deutschland GmbH.

Abwagung: Kenntnisnahme, Abwagung nicht erforderlich.

Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) — als Netzeigentliimerin
und Nutzungsberechtigte i. S. v. § 125 Abs. 1 TKG — hat die Deutsche Telekom Technik GmbH
beauftragt und bevollméchtigt, alle Rechte und Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen
sowie alle Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen
Stellungnahmen abzugeben. Zu der o. g. Planung nimmt die Telekom wie folgt Stellung: Die
Telekom hat bezlglich der o. g. Bauleitplanung derzeit weder Anregungen noch Bedenken.
Bei der Bauausfilhrung ist darauf zu achten, dass Beschadigungen der vorhandenen Tele-
kommunikationslinien vermieden werden und aus betrieblichen Griinden (z. B. im Falle von
Stérungen) der ungehinderte Zugang zu den Telekommunikationslinien jederzeit méglich ist.
Insbesondere mussen Abdeckungen von Abzweigkasten und Kabelschachten sowie oberirdi-
sche Gehause soweit freigehalten werden, dass sie gefahrlos gedffnet und ggf. mit Kabelzieh-
fahrzeugen angefahren werden kénnen. Es ist deshalb erforderlich, dass sich die Bauausflih-
renden vor Beginn der Arbeiten Uber die Lage der zum Zeitpunkt der Bauausflihrung vorhan-
denen Telekommunikationslinien der Telekom informieren. Die Kabelschutzanweisung der Te-
lekom ist zu beachten.

Abwagung:

Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan tbernommen und sind bei der
ErschlieBung des Plangebietes bzw. der Planung und Umsetzung der Bauvorhaben zu beach-
ten.

Die Westnetz GmbH bezieht sich auf das Schreiben vom 27.07.2023 und teilt mit, dass die
Westnetz die 0. g. Planentwirfe in Bezug auf lhre Versorgungseinrichtungen durchgesehen
hat. Gegen die Verwirklichung bestehen seitens Westnetz grundsatzlich keine Bedenken,
wenn die nachfolgenden Ausfiihrungen berticksichtigt werden. Zur Versorgung des Baugebie-
tes mit elektrischer Energie wird der Ausbau entsprechender Versorgungseinrichtungen erfor-
derlich. Zur Belieferung des o. g. Baugebietes mit elektrischer Energie wird es erforderlich, an
der im beiliegenden Plan bezeichneten Stelle eine Transformatorenstation zu errichten (An-
lage ,Transformatorenstandorte_080_00“). Die Westnetz bittet um Ausweisung einer entspre-
chenden Flache im Sinne des § 9 Abs. 1 Ziffer 12 und 21 BauGB als Versorgungsflache und
um Berucksichtigung, dass die Zuwegung auch fiir Grofl3fahrzeuge und Gro3gerate von einem
offentlichen Weg aus gesichert ist. Die Westnetz weist darauf hin, dass bei der Aufstellung des
Bebauungsplanes geeignete und ausreichende Trassen von mindestens 2,1 m Breite fir die
Versorgungsleitungen im 6ffentlichen Seitenraum zur Verfligung stehen missen. Die Gesamt-
breite setzt sich zusammen aus einer bendtigten Rohrgrabenbreite von bis zu 1,5 m und den
Mindestabstanden zur Endausbaustralte und den Grundstlicksgrenzen von Jeweils mindes-
tens 0,3 m. Diese Trassen sind von Bepflanzungen, Regenwassermulden, Rigolensystemen
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und von Versickerungsschachten freizuhalten, um eine ausreichende Rohriberdeckung und
Betriebssicherheit der Versorgungsleitungen zu gewahrleisten. Mindestens acht Wochen vor
Beginn der ErschlieBungsmalinahmen in diesem Baugebiet bittet die Westnetz um eine ent-
sprechende Mitteilung an unsere Netzplanung (Hr. Robert Fehnker, T +49 5931 88559 3720),
damit er das Versorgungsnetz planen und entsprechend disponieren kann. Falls bei Erschlie-
Rung dieses Baugebietes auch eine Erweiterung der Strallenbeleuchtung gewtinscht wird, bit-
tet die Westnetz die Stadt Meppen darum rechtzeitig dariber zu informieren, damit die Arbei-
ten fir die allgemeine offentliche Versorgung und fiir die StralRenbeleuchtung in einem Arbeits-
gang durchgefuhrt werden kdnnen. Die ungefahre Trasse der im Bereich des Plangebietes
verlaufenden Versorgungseinrichtungen sollen bitte den Auszligen aus unserem Planwerk
(Netzdaten_Strom) entnommen werden. Der Netzbezirk Meppen (Tel. 05931-88559-3760) ist
nach vorheriger Riicksprache gern bereit, den Verlauf der erdverlegten Versorgungseinrich-
tungen in der Ortlichkeit anzuzeigen. Vorsorglich macht die Westnetz darauf aufmerksam,
dass alle Arbeiten in der Nahe unserer Versorgungseinrichtungen mit besonderer Sorgfalt aus-
zufiihren sind, da bei Annaherung bzw. deren Beschadigung Lebensgefahr besteht. Die West-
netz GUbernimmt keinerlei Haftung flr irgendwelche Schaden oder Unfalle, die mit den durch-
zufuhrenden MalRnahmen in Verbindung stehen. Im Hinblick auf einen auch kunftig erforderli-
chen sicheren Betrieb der Versorgungseinrichtungen sowie zur Vermeidung von Schaden und
Unfallen sind Anpflanzungen sowie alle Erdarbeiten einschlieRlich Gelandeaufhdhungen und
-abtragungen im Naherungsbereich der Versorgungsleitungen zwingend mit der Westnetz ab-
zustimmen. Bei eventuellen Tiefbauarbeiten ist auf die vorhandenen Versorgungsleitungen
Rucksicht zu nehmen, damit Schaden und Unfalle vermieden werden. Schachtarbeiten in der
Nahe der Versorgungseinrichtungen sind von Hand auszufiihren. Vorhandene und neue Lei-
tungstrassen sind grundsatzlich von Baumpflanzungen freizuhalten. Im Bereich der erdverleg-
ten Versorgungseinrichtungen sind nur leitungsresistente Gehdlze zuldssig. In diesem Zusam-
menhang verweist die Westnetz auf das Merkblatt DVGW GW 125 ,Baume, unterirdische Lei-
tungen und Kanale“. Eine Nichtbeachtung kann zu Schaden an unseren Versorgungseinrich-
tungen mit erheblichen Sicherheitsrisiken fiihren. Im Ubrigen sind frilheren Stellungnahmen
der Westnetz zum o. g. Bebauungsplan und zu den Anderungen weiterhin maRgebend, es sei
denn, die Aussagen werden durch diese Stellungnahme Uberschrieben.

Abwagung:

Die Hinweise werden in die Begrindung zum Bebauungsplan Gbernommen und sind bei der
ErschlieBung des Plangebietes bzw. der Planung und Umsetzung der Bauvorhaben zu beach-
ten. Laut § 14 BauNVO konnen die der Versorgung der Baugebiete mit Elektrizitat, Gas,
Warme und Wasser sowie zur Ableitung von Abwasser dienenden Nebenanlagen in den Bau-
gebieten als Ausnahme zugelassen werden, auch soweit flr sie im Bebauungsplan keine be-
sonderen Flachen festgesetzt sind. Eine separate Festsetzung ist daher nicht erforderlich.

Unter Beteiligung des Forstamtes Weser-Ems der Landwirtschaftskammer Niedersachsen in
Osnabriick nimmt die Landwirtschaftskammer Niedersachsen zu der o. a. Planung aus
landwirtschaftlicher und forstlicher Sicht wie folgt Stellung: Es wird verwiesen auf die Stellung-
nahme zur friihzeitigen Beteiligung vom 25.05.2021.Landwirtschaft: Das o. g. Plangenehmi-
gungsverfahren des Bebauungsplanes Nr. 80 u. der 125. Flachennutzungsplananderung zur
Grolde von ca. 5,86 ha mit der zuklnftigen Nutzung als "Allgemeines Wohngebiet" liegt inner-
halb der Immissionsradien landwirtschaftlicher Betriebe. Durch die Landwirtschaftskammer
Niedersachsen ist im Jahr 2023 eine Immissionsprognose erstellt worden. Danach kann der
Standort geeignet sein (Ziffer 5.3.2 der Begriindung zum o. g. Bebauungsplan). Die zeitweise
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auftretenden Geruchsbelastigungen durch organische Dingungsmalnahmen werden als Vor-
belastung akzeptiert (Ziffer 5.3.2 der Begriindung zum o. g. Bebauungsplan). Aus landwirt-
schaftlicher Sicht bestehen somit keine Bedenken gegen die o0.g. Planungen.

Forstamt: Gegen das oben genannte Vorhaben bestehen von Seiten des Forstamtes Weser-
Ems keine Bedenken.

Abwagung:
Kenntnisnahme, Abwagung nicht erforderlich.

Wahrend der 6ffentlichen Auslegung in der Zeit vom 01. August 2023 bis zum 01. September
2023 sind folgende private Anregungen eingegangen:

111 Anwohner der Baugebiete Alte und Neue Kuhweide beziehen zum Bebauungsplan
~Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Strale, Plan Nr. 80" Stellung:

GleichmaRige ErschlieBung des Neubaugebiets ,,Erweiterung Baugebiet Kuhweide an
der Dalumer StraRe, Plan Nr. 80"

Begriindung:

Es wurden die Interessen der anliegenden Baugebiete nicht ausreichend berlcksichtigt, son-
dern bevorzugt die Interessen des Straltenzugs ,In der Marsch". Mit Erstaunen und Entsetzen
haben wir, die Bewohner des aktuellen Neubaugebiets ,Neue Kuhweide" sowie des angren-
zenden alten Baugebiets ,Alte Kuhweide- Bramweg" die 6ffentliche Auslegung des Bebau-
ungsplans der ,Erweiterung Bau-gebiet Kuhweide an der Dalumer StraRe" zur Kenntnis ge-
nommen. Hier wurde auf Antrag der Bewohner des alten Baugebiets ,,Alte Kuhweide - In der
Marsch" hin die ErschlieBung des Neubaugebiets ,Erweiterung Kuhweide an der Dalumer
StralRe" ausschlieRlich auf die Bewohner der "Neuen Kuhweide" und da-mit auch der “Alten
Kuhweide" am angrenzenden Bramweg Ubertragen. Hauptargument fir diese Malinahme, die
angelegte Stichstralle am Ende der Stralde "In der Marsch* tatsachlich nicht als Stichstralle zu
nutzen: Kinder, die dort auf der Strale spielen! Was ist denn mit den zahlreichen Kindern der
"Neuen Kuhweide"? Interessieren diese Kinder nicht?? Eine Markierung der Hauser, wo tat-
sachlich Kinder wohnen, kdnnen wir uns sparen, denn im Neubaugebiet Kuhweide ist nahezu
jedes Haus mit Kindern bzw. Kleinkindern bewohnt, hier wohnen bereits Uber 50 Kinder. Wie
kann dieses Argument als Argument gewertet werden, wo doch dieses Argument auch auf alle
anderen Baugebiete zutrifft!? Uberall sollten spielende Kinder und StraBenverkehr so geplant
und geregelt sein, dass dies mdglichst gefahrlos funktioniert! Ebenfalls muss man folgendes
anmerken: Wer an einer Stichstralle baut oder kauft (und das Ende der Stralde ,In der Marsch*
ist eben keine angelegte Sackgasse, sondern eine Stichstral’e), muss sich bewusst sein, dass
diese Stichstralle im Zuge einer gesunden Stadtentwicklung irgendwann einmal als Zuwegung
einer Erweiterung dient. Unser Wohngebiet ,Neue Kuhweide® ist ebenfalls eine 30er-Zone und
hat nahezu keine Seitenrdume, d.h. die Kinder befinden sich unmittelbar auf der Stral3e! Auch
bei uns besteht eine funktionierende Nachbarschaft mit zahlreichen Veranstaltungen, bei de-
nen der Stralenraum als Treffpunkt dient. Im Gegensatz zur Stralle ,In der Marsch" ist die
Wegefiihrung eher unibersichtlich, es gibt viele Abzweigungen. Durch dieses eine Nadeléhr
(Kreuzungspunkt Dietrich-Boenhoeffer-Stralle zur Nodiker Stral’e) nun weitere ca. 80 (!)
Grundstucke erschlieen zu wollen, ist absolut verantwortungslos! Denn wie die Bewohner
der StralRe "in der Marsch” ja eben-falls auch vorgetragen haben, wiirde jeder Verkehr, der
von der Stadt aus kommt, diese Abkiirzung nutzen und nicht Uber die Dalumer Stral3e auswei-
chen. Ob es eine Zusage seitens der Stadt gegeben hat, die Stralie "In der Marsch" nicht an
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weitere Baugebiete anzuschlieRen, kdnnen wir nicht beurteilen, halten wir jedoch fur grob fahr-
lassig! Im Ubrigen hatten dann auch die Kéufer der Grundstiicke des letzten Baugebiets Kuh-
weide darauf hingewiesen werden muissen, dass andere Stichstrafl3en fur die ErschlieRung der
zuklinftig angrenzenden Gebiete nicht in Betracht gezogen werden! Ein weiteres Argument
des Antrags der Bewohner ,In der Marsch" war die ebenfalls nicht zugelassene Verbindung
zwischen Furstenbergstralle und Nodiker Stra3e. Hier ist der Sachverhalt jedoch ein vdllig
anderer: Eine Verbindung fur Stralenverkehr zwischen der Furstenbergstralie und der Nodi-
ker Stralte wurde nicht hergestellt, da sich dort direkt ein Gewerbegebiet mit zahlreichen Ein-
kaufsmdglichkeiten befindet. Vergleichen lasst sich diese Situation mit einer Erweiterung um
ein Wohngebiet nicht! Nichtsdestotrotz kbnnen wir natirlich die Befiirchtungen der Bewohner
"In der Marsch" verstehen, da wir samtliche Argumente ja ebenfalls teilen. Die Stral3e "In der
Marsch" muss im Zuge der Errichtung eines angrenzenden Wohngebiets entsprechend ver-
kehrsberuhigt gestaltet werden! Auf den groRen Rasenflachen auf der Strafde "in der Marsch"
sollten teilweise Parkmoglichkeiten geschaffen werden, die die Gefahr der parkenden Autos
fur die dort spielenden Kinder minimiert. Bereits ab dem Kreuzungspunkt ,In der Marsch" und
»,Am Hemberg“ muss baulich unmissverstandlich (!) ein verkehrsberuhigter Bereich beginnen.
Die einzige sinnvolle Verkehrsplanung ist es, das zu erwartende erhdhte Verkehrs-aufkommen
auf samtliche Stichstralen angemessen zu verteilen! Zusammenfassend méchten wir nun fol-
gende Anregungen als Lésung vorschlagen:

1. motorisierte ErschlieBung des neuen Baugebiets "Erweiterung Baugebiet Kuh-weide an der
Dalumer StralRe" Uber samtliche angrenzenden Stichstral’en, auch Uber die Stralle "In der
Marsch"

2. Malnahmen ergreifen, um auch die Stral3e "In der Marsch" unattraktiv fur den StralRenver-
kehr zu gestalten

Wir hoffen, dass unsere Anregungen Beriicksichtigung finden.
Abwagung:

Die Anregungen werden teilweise berlcksichtigt. Die verkehrliche Anbindung an das Wohn-
gebiet ,Stdwestliche Erweiterung Kuhweide* tiber die Verlangerung Georg-Elser-Stralle wird
dahingehend angepasst, dass hier eine Verbindung nur noch Uber einen Ful3- und Radweg
erfolgt. Die Verlangerung der Georg-Elser-Stralte wird mit einer ausreichend dimensionierten
Wendeanlage festgesetzt. Die Verbindung zwischen dem neuen Wohngebiet und der ,alten®
Kuhweide* Uber die StralRe ,In der Marsch® ist zu erhalten, um im Havariefall an der Hauptan-
bindung zur Dalumer StralRe eine zusatzliche Anbindung an das Stra3ennetz zu sichern. Der
Bebauungsplanentwurf ist dahingehend angepasst worden, dass die Verbindung aus dem
neuen Baugebiet zur Stralle ,In der Marsch® als Durchfahrtsstral3e unattraktiv gestaltet wird.
Die Verbindung wird als verkehrsberuhigter Bereich mit dem Verkehrszeichen 325.1 beschil-
derte Verkehrsflache ausgebaut und fuhrt Gber zwei 90°-Kurven vom neuen Baugebiet in die
»alte” Kuhweide. Ein Ausbau des verkehrsberuhigten Bereichs soll erst mit dem Endausbau
erfolgen, um jeglichen Baustellenverkehr zu unterbinden. Zusatzlich wird die Planstral3e im
Bereich der Anbindung an die Stralle ,In der Marsch“ mittels Absperrpfosten (Poller) abgebun-
den. Die Begriindung wird durch einen entsprechenden Passus erganzt.

Optimierung der Spiel- und Bolzplatz-Situation
Begriindung:
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Es wurden die Interessen der Kinder nicht ausreichend berlcksichtigt. Das Neubaugebiet
,Neue Kuhweide", das aktuell endausgebaut wird, diirfte das bisher einzige Baugebiet in Me-
ppen sein, dass trotzzahlreicher (und auch sehr teurer) Grundstlicke weder einen Spielplatz
noch einen Bolzplatz bekommen hat. Fir den stolzen Preis von 193,50€ pro gm ist es schon
eine Frechheit, bei Uber 50 Bau-platzen keinen Spielplatz im Bebauungsplan zu bericksichti-
gen. Auf diese Problematik wurde bereits im Vorfeld hingewiesen. Hier hat man sich je-doch
gegen den Antrag entschieden mit der Begriindung, einen weiteren Spielplatz und Bolzplatz
im Zuge des nachsten Neubaugebiets errichten zu wollen. Nun Iasst sich im Bebauungsplan
jedoch nur ein Spielplatz ausmachen. Ein Bolzplatz ist schon wieder nicht bertcksichtigt wor-
den. Der nachstgelegene Bolzplatz neben dem Sophienplatz wurde lediglich halbherzig ange-
legt, ohne hohen Trennzaun zur angrenzenden Kita, in dessen Garten reihenweise die Bélle
fliegen. Man schaue sich hier zum Vergleich mal die Qualitat des Bolzplatzes in Esterfeld im
Neubaugebiet ,Waldstadion" an ... und das trotz unmittelbarer Nahe zum Gelande vom SV
Union Meppen, sowie der gegen-lberliegenden Schule, dessen Allwetter-Fuliballplatz nach
Schulschluss ebenfalls von den Kindern genutzt werden kann! Selbst der fir die Kinder im
vorderen Bereich des Neubaugebiets Kuhweide schneller erreichbare Mehrgenerationenspiel-
platz auf der anderen Seite der Kuhweide ist aufgrund der dazwischenliegenden Nodiker
Stralde ein grofRes Risiko. Wir méchten hier nochmal explizit darauf hinweisen, dass ein dort
vorgeschlagener Fu3ganger-Uberweg erst vor Kurzem vom Stadtrat abgelehnt worden ist! Al-
leine eine Reduzierung der Geschwindigkeit auf 30km/h ware hier dringend erforderlich! Bei
dem seitens der Stadt organisierten Informationsgesprach bezliglich des StralRenendausbaus
in der "Neuen Kuhweide“ haben wir bereits darauf hingewiesen, ob es nicht Sinn machen
wurde, einen kleinen Bereich des Neubaugebiets ,Dalumer Stral3e" bereits jetzt (grob) auszu-
bauen, um Spielplatz und Bolzplatz schon im Vorfeld errichten zu kdnnen. Wann dieses Neu-
baugebiet namlich tatsachlich entstehen wird, steht in den Sternen, wann dieses bebaut wird
bei den aktuellen Zinsen und Baupreisen ebenso. Im Klartext bedeutet dies leider, dass viele
unserer Kinder schon aus dem Spielplatz- und Bolzplatz-Alter entwachsen sein werden, wenn
dieser Teil Uberhaupt zuganglich ist. Zusammenfassend moéchten wir nun folgende Anregun-
gen als Lésung vorschlagen:

1. Berlicksichtigung von Spielplatz und Bolzplatz
2. Zeitlich vorgezogener Ausbau von Spielplatz und Bolzplatz

3. Aufwertung des Bolzplatzes am Sophienplatz (vergleichbar zum Neubaugebiet Waldsta-
dion) ~Umzaunung, Fulballtore, Sitzmdglichkeiten

Abwagung:

Im neuen Baugebiet ist ein Spielplatz vorgesehen. Die Festsetzung eines Kinderspielplatzes
im angrenzenden Baugebiet: ,Stdwestliche Erweiterung Kuhweide ist aus den folgenden
Grinden nicht erfolgt. Im direkt nordwestlich angrenzenden Wohngebiet am Bramweg befindet
sich in fu3laufiger Entfernung ein Kinderspielplatz, der gefahrlos tber einen FuR-/Radweg und
Uber zwei Anbindungen an den Bramweg zu erreichen ist. Die maximale fuBlaufige Entfernung
zu diesem Spielplatz betragt ca. 300 m. Mit dem neu geplanten Spielplatz wird eine attraktive
Alternative zu dem Spielpatz am Bramweg geschaffen.

Um den Bolzplatz am Sophienplatz attraktiver zu gestalten, sollen folgende Malnahmen um-
gesetzt werden:

1. Neue Tore.
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2. VergrofRerung des Platzes.

3. Erweiterung des vorhandenen Ballfangzauns, damit die Balle nicht in Richtung der
Nodiker StralRe fliegen kénnen.

4. Bau eines weiteren Ballfangzauns in Richtung Stralle ,In der Marsch*, da hier It. Aus-
sage der Kita-Leitung eine Gefahrdung der Kinder gegeben ist.

Ein weiterer Anwohner tragt Bauleitplanung folgende Anregungen vor:
Oberflachenentwasserung

Das Plangebiet ist als Risikogebiet auRerhalb des Uberschwemmungsgebietes Ems einge-
stuft. Hierauf ist auch der Landkreis in seiner Stellungnahme eingegangen und hat dazu ver-
schiedene Hinweise gegeben. Gemal Wasserhaushaltsgesetz (WHG § 78 b) sind bei der sind
daher bei der Aufstellung von Bauleitplanen insbesondere der Schutz von Leben und Gesund-
heit und die Vermeidung erheblicher Sachschaden in der Abwagung zu berticksichtigen. M.E.
ist die Ubernahme der Hinweise des Landkreises keine Ab-wagung zu den genannten Gefah-
ren. Aulderdem ist in der Begriindung deutlicher darzulegen, dass auf das zunachst geplante
Regenrickhaltebecken im Bereich der ge-planten Tiny Hauser verzichtet wird. Stattdessen
Ubernehmen die Graben 211 und 210 in ihrem derzeitigen Ausbau die Regenriickhaltung.

Hochwasserschutz

In der Begriindung wird auf die Hochwassergefahr durch die Ems nicht eingegangen. Die Ems
ist als Risikogewasser eingestuft. Das Uberschwemmungsgebiet der Ems wurde 2013 neu
festgesetzt und bericksichtigt bei der Berechnung das HQ100, das sich auf der NN-H6he des
Hochwassers. aus dem Jahre 1946 bewegt. Bei der Festsetzung im Jahre 2013 hat die vor-
handene Hochwasserschutzanlage (Deich) entlang der Westseite der Dalumer StralRe die er-
forderliche Hohe noch erfullt. Allerdings ist die Hochwasserschutzanlage in. ihrem Aufbau sehr
fragil. Ob sie einem Jahrhunderthochwasser noch standhalt, ist m.E. sehr fraglich. Auch die
jahrlichen Begehungen (Deichschau) nehmen nur den duferen Zustand ins Auge. Ich ver-
weise auf die in meinem Schreiben vom 18.02. 2015 gestellten Fragen bezlglich des Hoch-
wasser-schutzes fur die Kuhweide, die bisher unbeantwortet geblieben sind. Nunmehr hat der
Landkreis in einem Artikel in der ortlichen Presse auf ein mogliches Extremhochwasser
(HOextrem) hingewiesen mit méglichen Uberschwemmungen auf NNH6hen bis auf 15,19 m.
Dieser Wert liegt deutlich Uber der Hochwassermarke von 1946 mit 14,35 m und auch Uber
der vorhandenen Hbhe des Deiches entlang der Dalumer StralRe. Der Landkreis hat daraufhin
seine Planungen daran angepasst

Abwagunag:

Bei der Weiterfihrung und Umsetzung der Planung wird die Abwendung der Gefahr fir Leib
und Leben sowie die Schaffung gesunder Arbeits- und Lebensverhaltnisse bericksichtigt, d.
h. es wird den Anregungen gefolgt und in der Begriindung wird auf die moglichen Wasser-
stédnde bei einem Extremereignis eingegangen. Die Hohe des Extremwasserstandes liegt nach
Angabe des Landkreises Emsland bei 15,19 m Giber NN und somit 1,89 m iber der Sockelhthe
unter Bertlicksichtigung der festgesetzten Aufhéhung des Plangebietes auf mindestens 12,80
m Uber NN fir den StralRenbaukérper, wobei davon ausgegangen wird, dass die Grundstilicke
Uber dieser Hohe liegen werden. Um hier Beeintrachtigungen und Gefahrdungen auszuschlie-
Ren muss die Bebauung in diesem Bereich hochwasserangepasst erfolgen. Dabei ist zu be-
ricksichtigen, dass die Pegelstande der Ems langsam ansteigen und so Uber ein Frihwarn-
system eine eventuell erforderliche Evakuierung rechtzeitig erfolgen kann. Aus den
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vorgetragenen Inhalten resultiert keine Anderung des Bauleitplanes. Die Ausfiihrungen zum
Hochwasserschutz werden in der Begriindung aktualisiert bzw. erganzt. In der Abwagung wird
daher der weiteren Wohnbaulandentwicklung im Plangebiet in der Kernstadt Meppen, unter
Berilcksichtigung der in der Begrindung erdrterten Einschrankung der sonstigen stadtebauli-
chen Entwicklungsmadglichkeiten aufgrund der geografischen Lage an Hase und Ems sowie
weiterer Restriktionsflachen, der Vorrang vor den Belangen des Hochwasserschutzes einge-
raumt. Die Stadt Meppen hat ein Entwasserungskonzept fir die Bauleitplanverfahren in Auf-
trag gegeben. In der gewahlten Entwasserungsvariante werden die Gewasser 211 und 210 im
Norden des Plangebietes zu einem Regenruckhaltebecken (RRB) umfunktioniert. Fir die Um-
setzung des Konzeptes ist keine Herstellung eines zusatzlichen Regenrtickhaltebeckens er-
forderlich. Das Plangebiet befindet sich nicht im gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Ems. Die Stadt Meppen Uberarbeitet zurzeit den Hochwasserrahmenplan. Ziel des
Rahmenplanes ist es, die Bestandsanlagen hinsichtlich der Hochwassersicherheit zu bewer-
ten sowie die daraus resultierenden Sanierungs- bzw. Verbesserungsmallnahmen abzubil-
den. Ebenso sollen die ggf. noch erforderlichen MalRnahmen zur Herstellung der HQ100-Hoch-
wassersicherheit fir das gesamte Stadtgebiet dargestellt und anschlieBend umgesetzt wer-
den.

1.20. Erneute offentliche Auslegung und Beteiligung der Behérden

Aufgrund der Berlicksichtigung von Stellungnahmen ist der Bebauungsplan bzw. die Begriin-
dung zum Bebauungsplan geandert worden. Der geanderte Plan ist gemal § 4a Abs. 3 Satz
1 BauGB aufgrund der Anpassung erneut auszulegen und den berthrten Behérden und sons-
tigen Trager 6ffentlicher Belange zur erneuten Stellungnahme vorzulegen. Die Dauer der Aus-
legung und die Frist zur Stellungnahme werden auf 14 Tage verkirzt. Gemal § 4a Abs. 3 Satz
2 BauGB wird bestimmt, dass Stellungnahmen nur zu den geanderten oder erganzten Teilen
abgegeben werden kdnnen.

Die erneute Beteiligung durch o6ffentliche Auslegung geman § 3 Abs. 2 BauGB und die Betei-
ligung der Behdrden gemal’ § 4 Abs. 2 BauGB findet statt in der Zeit vom 16.01.2024 bis zum
30.01.2024.
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Teil Il - Umweltbericht

1. Einleitung

Gemal § 2 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB) sind bei der Aufstellung von Bauleitplanen
die Belange des Umweltschutzes, insbesondere die voraussichtlichen erheblichen Umwelt-
auswirkungen, im Rahmen einer Umweltprifung zu ermitteln und in einem Umweltbericht zu
beschreiben und zu bewerten. Hierbei sind vor allem die in § 71 Abs. 6 Nr. 7 BauGB aufgefihrte
Belange zu bericksichtigen und die in § 1 a BauGB genannten Vorschriften anzuwenden. Die
Ergebnisse der Umweltprifung sind im Aufstellungsverfahren des Bauleitplanes in die Abwa-
gung einzustellen.

Fir die Ausweisung neuer Bauflachen im Meppener Stadtteil Kuhweide sind folgende Bauleit-
verfahren durchzufiihren:

Aufstellung der 125. Anderung zum Flachennutzungsplan
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 80, Baugebiet: ,Erweiterung Kuhweide an der
Dalumer Stralle*

Da die 125. Anderung des Flachennutzungsplanes und der Bebauungsplan Nr. 80 der Stadt
Meppen im Parallelverfahren aufgestellt werden und im Rahmen des Umweltberichtes zum
Bebauungsplan die Umweltbelange bereits insgesamt dargestellt sind, wird fir beide Verfah-
ren ein Umweltbericht erstellt.

Der Umweltbericht bildet gemal § 2 a BauGB einen gesonderten Teil der Begriindung. Die
nachfolgende Gliederung des Umweltberichtes orientiert sich an der Anlage 1 des BauGB.

1.1. Inhalte und Ziele des Bauleitplanes

Die Stadt Meppen beabsichtigt, neue Wohnbauflachen im Meppener Stadtteil Kuhweide aus-
zuweisen.

Die Stadt Meppen ist im LROP als Mittelzentrum unter anderem mit dem Ziel festgelegt, die
vorhandene Einwohnerzahl zu sichern oder zu steigern. Der Bedarf nach neuem Wohnraum
besteht im gesamten Stadtgebiet. Aufgrund unterschiedlichster Restriktionen ist die Bauland-
entwicklung in der Kernstadt Meppen stark eingeschrankt. Zur Deckung des Bedarfs neuer
Wohnbauflachen sowie der Sicherung und Auslastung der vorhandenen Infrastruktur soll in
der ,Kuhweide® ein Wohngebiet, insbesondere fiir Einzel- und Doppelhauser, aber auch fir
alternative individuelle Wohnformen, planungsrechtlich gesichert werden.

Das Plangebiet der 125. Anderung des Fldchennutzungsplanes umfasst eine ca. 5,86 ha
grolde Flache im Meppener Stadtteil Kuhweide und ist im wirksamen Flachennutzungsplan als
,Flache fir die Landwirtschaft® dargestellt.

Das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 80 befindet sich im Stidwesten der Stadt Meppen,
direkt an den Stadtteil Kuhweide angrenzend und umfasst eine Flache von ca. 6,4 ha. Die
aktuellen Nutzungen stellen sich als Acker — und Griinlandflachen mit nahrstoffreichen Graben
sowie einem ehemaligen Hausgartenbereich dar. An den Geltungsbereich grenzen im Westen
die Dalumer Strale (K229) und im Norden Bestandsbebauung der ,Kuhweide® an. Im Siden
bildet eine landwirtschaftliche Wegeverbindung die Planungsgrenze, 6stlich grenzt ein Graben
mit anschlieRender Grinlandflache an.
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Mit dieser Bauleitplanung soll der Bereich planungsrechtlich in der 125. Anderung des Fla-
chennutzungsplanes als Wohnbauflache dargestellt und im Bebauungsplan als Allgemeines
Wohngebietes (WA) gemal § 4 BauNVO festgesetzt werden. Durch die 125. Anderung des
Flachennutzungsplanes soll eine geordnete stadtebauliche Entwicklung der Stadt Meppen ge-
sichert werden. Der Bebauungsplan konkretisiert die Planungen.

1.2. Ziele des Umweltschutzes

Nachfolgend werden gemal Anlage 1 des BauGB die in einschlagigen Fachgesetzen und
Fachplanen festgesetzten Ziele des Umweltschutzes, soweit sie fiir den vorliegenden Bauleit-
plan von Bedeutung sind, erfasst und es wird dargelegt, inwieweit diese Ziele im Rahmen der
vorliegenden Planung bericksichtigt werden.

Dabei werden die prioritar zu beachtenden Ziele des Umweltschutzes vorangestellt, z.B. aus
der Raumordnung, zwingende Vorgaben zum Biotop- und Artenschutz und anschlieRend die
allgemein aus der Gesetzgebung zu berticksichtigenden Umweltschutzziele gepriift.

1.21. Prioritare Ziele des Umweltschutzes

Ziele der Raumordnung

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

Fir den Landkreis Emsland liegt ein Regionales Raumordnungsprogramm aus dem
Jahre 2010 vor. In der zeichnerischen Darstellung des RROP wird das Plangebiet ohne
besondere Nutzung dargestellt. Die nérdlich und nordwestlich der Planflache angren-
zenden Bereiche sind als ,bebaute Bereiche bzw. vorhandene Bebauung“ versehen.
Sudlich des Geltungsbereiches ist ebenfalls keine besondere Nutzung vorgesehen.

Landschaftsrahmenplan (LRP)

Das Plangebiet ist im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Emsland mit keiner Dar-
stellung versehen. Zudem sind keine Schutzgebiete innerhalb des Geltungsbereiches
vorhanden.

Flachennutzungsplan (FNP)

Der Geltungsbereich der vorliegenden Bauleitplanung ist im wirksamen Flachennut-
zungsplan der Stadt Meppen als ,Flache fir die Landwirtschaft” dargestellt. Im Rahmen
der 125. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Meppen wird der Geltungsbe-
reich dieser Bauleitplanung als Wohnbauflache (W), dargestellt. Der Bebauungsplan
wird im Parallelverfahren aufgestellt. Dem § 8 Abs. 2 BauGB, wonach Bebauungspléne
aus dem Flachennutzungsplan zu entwickeln sind, wird somit entsprochen.

Die Belange der Raumordnung und Landesplanung sind damit ausreichend berlicksich-
tigt worden.
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Natura 2000 und sonstige Schutzgebiete

Laut § 1 Abs. 6 Nr. 7 b) BauGB sind ,Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbeson-
dere zu berucksichtigen ... die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-
Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes.®

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb eins Gebiets von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiet) oder einem EU-Vogelschutzgebiet. In einer Entfernung von etwa 20 m
westlich befindet sich das Landschaftsschutzgebiet (LSG EL 00023) ,Emstal“, in dessen
sich das FFH-Gebiet ,Ems* (DE2809-331) in etwa 535 m Entfernung zum Plangebiet
befindet. Etwa 870 m stidwestlich befindet sich das Naturschutzgebiet (NSG) ,Meppener
Kuhweide®. Norddstlich des Vorhabens in etwa 2,5 km Entfernung befindet sich das
FFH-Gebiet ,Untere Haseniederung“ (DE2310-302) mit dem LSG ,Natura 2000 — Untere
Haseniederung®. Das Naturschutzgebiet ,Esterfelder Moor” befindet sich in etwa 2,9 km
nordwestlich der Planflache.

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele und Schutzzwecke dieser Gebiete sind durch das
relativ kleinrdumige Baugebiet und den dort geplanten Nutzungen nicht zu erwarten. Das
Nachstliegende Natura2000-Gebiet ist durch die Dalumer StralRe, einer Baumreihe so-
wie diverse landwirtschaftliche Flachen ausreichend gepuffert. Eine Uberpriifung der
Vertraglichkeit gem. § 34 (1) BNatSchG ist nicht erforderlich. Weitere Schutzgebiete be-
finden sich erst in groBerer Entfernung. Konflikte mit den Schutzgebietsverordnungen
entstehen durch die Planung nicht.

Ziele des Artenschutzes

Dem § 44 Abs. 1 BNatSchG sind Vorschriften fur besonders geschutzte und bestimmte
andere Tier- und Pflanzenarten zu entnehmen:

Fang-/Verletzungs-/Totungsverbot
Storungsverbot
Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Aufgrund der Komplexitat der artenschutzrechtlichen Vorgaben wird die Vereinbarkeit
der Planung mit den Zielen des speziellen Artenschutzes in einem gesonderten Kapitel
dargestellt. Die Ziele des Artenschutzes werden in Kapitel 1.3 Ziele des speziellen Ar-
tenschutzes behandelt.

1.3. Allgemeine Ziele des Umweltschutzes

Nachfolgend werden gemaf Anlage 1 des Baugesetzbuch (BauGB) die fiir den vorliegenden
Bauleitplan bedeutenden Ziele des Umweltschutzes dargestellt, die sich aus einschlagigen
Fachgesetzen und Fachplanen ergeben. Weiterhin wird aufgefihrt, inwieweit diese Ziele im
Rahmen der vorliegenden Planung berlcksichtigt werden.
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Tabelle 1: Gesetzliche Vorgaben des Umweltschutzes

Textliche Beschreibung in der Gesetzgebung

Beriicksichtigung bei der Aufstellung

§ 1 (5) BauGB: ,Die Bauleitplane... sollen dazy
beitragen, eine menschenwurdige Umwelt zu
sichern, die natlrlichen Lebensgrundlagen zy
schitzen und zu entwickeln sowie den Klimaj
schutz und die Klimaanpassung, insbesonderg
auch in der Stadtentwicklung, zu fordern sowig
die stadtebauliche Gestalt und das Orts- und
Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu
entwickeln. Hierzu soll die stadtebauliche Ent{
wicklung vorrangig durch MaRnahmen der In
nenentwicklung erfolgen.”

Mit der Aufstellung des B-Plans Nr. 80 wer-
den die planungsrechtlichen Voraussetzun-
gen fur die Ausweisung neuer Wohnbaufla-
chen im Meppener Stadtteil Kuhweide ge
schaffen.

Das Plangebiet stellt sich als landwirtschaft-
lich genutzte Flache dar. Die Erholungs:
funktion beschrankt sich auf die Wahrneh-
mung eines grinen Landschaftsbildes. In
nordwestliche und nérdliche Richtung be-
stimmt Wohnbebauung das Landschafts-
bild, in westliche Richtung StralRenbebau-
ung.

§ 1 (6) Nr. 1 BauGB: ,Bei der Aufstellung del
Bauleitplane sind insbesondere zu berlicksich-
tigen ... die allgemeinen Anforderungen an ge-
sunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und dig
Sicherheit der Wohn- und Arbeitsbevdlke
rung...”

Das Plangebiet grenzt im Westen an dig
Dalumer Strale (K 229) und im Norden
durch die Bestandsbebauung an die Stra-
Ren ,In der Marsch® und ,WeilRdornweg®. Im
Siden bildet eine landwirtschaftliche Wege+
verbindung die Plangrenze.

Gewerbliche Betriebe sind im ndheren Um-
feld nicht vorhanden. Stdwestlich des Plan-
gebietes befindet sich in einer Entfernung
von ca. 950 m das Gewerbegebiet Nodike
Aufgrund der Entfernung und der Topogra-
phie sind unzulassige Gewerbelarmimmis-
sionen nicht zu erwarten.

Die auftretenden Immissionen aus der Be-
wirtschaftung landwirtschaftlicher Nutzfla-
chen sind als Vorbelastung hinzunehmen
Die Aufstellung eines Geruchsgutachtens
ergab eine prognostizierte Belastung von 2
% Jahresstunden Geruchsimmissionen
durch tierhaltende Betriebe in der naheren
Umgebung und Uberschreitet somit die 1C
% Immissionswertschwelle nicht.

§ 1a (2) BauGB: ,Mit Grund und Boden sol
sparsam und schonend umgegangen werden
dabei sind zur Verringerung der zusatzlicher
Inanspruchnahme von Flachen fir baulichg
Nutzungen die Méglichkeiten der Entwicklung
der Gemeinde insbesondere durch Wie{
dernutzbarmachung von Flachen, Nachver

dichtung und andere Mallnahmen zul

Bei der Uberplanung des Areals ist eine der-
zeit landwirtschaftlich genutzte Flache be-
troffen. Durch die Inanspruchnahme der un-
bebauten Flache erfolgt eine Abrundung
des bestehenden Siedlungsbereiches, s¢
dass ein Flachenverbrauch im weiteren Au-
Renbereich vermieden wird. Aufgrund feh-
lender Entwicklungsmoglichkeiten in del
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Textliche Beschreibung in der Gesetzgebung Beriicksichtigung bei der Aufstellung

Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenver{ Kernstadt und anderen Stadtteilen soll eing
siegelungen auf das notwendige Mal} zu be{ Baulandentwicklung im Stadtteil Kuhweideg
grenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder fuy fortgeflihrt werden.
Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im
notwendigen Umfang umgenutzt werden.”

§ 1a (5) BauGB: ,Den Erfordernissen des Kli{ Aus der zusatzlichen Versiegelung ergeben
maschutzes soll sowohl durch MalRnahmen| sich negative Auswirkungen auf das értliche
die dem Klimawandel entgegenwirken, alg§ Klima. Im gréBeren Zusammenhang sing
auch durch solche, die der Anpassung an der] keine weiteren besonderen klimatischen
Klimawandel dienen, Rechnung getragen wer{ Auswirkungen ersichtlich. Handlungsemp-
den.” fehlungen fur eine zielgerichtete Bauleitpla-
nung wie das ,Integrierte Kommunale Kili-
maschutzkonzept” oder das ,Klimaschutz-
teilkonzept zur Erschlielfung der Erneuerba-
ren-Energien-Potenziale®, fur das Gebief
der Stadt Meppen, werden bericksichtigt.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 (1) BNatSchG: ,Natur und Landschaft sirf Mit der Planung werden Beeintrachtigunge
auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grun{ von Natur und Landschaft vorbereitet. Nic
lage fir Leben und Gesundheit des Menschg im Plangebiet auszugleichende Beeintrach
auch in Verantwortung fur die kiinftigen Gener{ gungen werden durch entsprechende Kon
tionen im besiedelten und unbesiedelten B({ pensationsmaflinahmen aullerhalb des Pla
reich nach MalRgabe der nachfolgenden Absat] gebietes ausgeglichen, durch die Natur ur
so zu schitzen, dass Landschaft an anderer Stelle aufgewert
werden. Die Eingriffsbilanzierung und ko

> die biologische Vielfalt, krete Kompensationsplanung werden unt
» die Leistungs- und Funktionsfahigkeit d§ pyt 239 abgearbeitet.

Naturhaushalts einschliefdlich der Regen
rationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzung
fahigkeit der Naturgtiter sowie

» die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sow|
der Erholungswert von Natur und Lan
schaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfas
auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit €
forderlich, die Wiederherstellung von Natur ur]
Landschaft (allgemeiner Grundsatz).”

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

§ 1 BBodSchG: ,Zweck dieses Gesetzes ist ¢] Mit der Planung werden Versiegelungen ur|
nachhaltig die Funktionen des Bodens zu 4 somit Beeintrachtigungen der Bodenfunktig
chern oder wiederherzustellen. Hierzu sir vorbereitet. Die entstehenden Beeintrach
schadliche Bodenveranderungen abzuwehre| gungen des Bodens werden im Zuge d
der Boden und Altlasten sowie hierdurq
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Textliche Beschreibung in der Gesetzgebung

Beriicksichtigung bei der Aufstellung

verursachte Gewasserverunreinigungen zu s
nieren und Vorsorge gegen nachteilige Einw
kungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirku
gen auf den Boden sollen Beeintrachtigungg
seiner natirlichen Funktionen sowie sein
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturg
schichte so weit wie mdglich vermieden we
den.”

Kompensationsmallinahmen der Biotoptype
ausgeglichen.

Beim Auftreten von Bodenfunden gelten d
denkmalschutzrechtlichen Meldepflichtg
und Schutzbestimmungen.

Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

§ 1 WHG: ,Die Gewasser (oberirdische Gewa
ser, Kistengewasser und Grundwasser) sollg
durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschg
tung als Bestandteile des Naturhaushalts, a
Lebensgrundlage des Menschen, als Leben
raum fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbarg
Gut geschutzt werden.*

Im Bestand versickern anfallende Niede
schlage vor Ort und werden verzogert an d¢
vorhandene Grabensystem abgegeben. D3
Plangebiet durchqueren zwei Graben von S
den nach Norden und fuhren auf einen nor
lichen Graben zur Plangebietsgrenze. D
Graben entspringen auf der sidlich geleg
nen Grinflache und haben ein sehr begren
tes natirliches Einzugsgebiet. Im Rahme
der Bauleitplanung werden diese Uberplar]
Das auf den Grundsticken anfallende Ni
derschlagswasser soll im Plangebiet verg
ckert werden.

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)

§ 1 BImSchG: ,Zweck dieses Gesetzes ist e
Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, da
Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- un
sonstige Sachguter vor schadlichen Umweltei
wirkungen zu schitzen und dem Entstehe
schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeuger

Fir die Aufstellung des Bebauungsplanes N
80 wurde zur Ermittlung der Immissionen e
Geruchsgutachten in Auftrag gegeben. A
Rerdem liegt eine schalltechnische Unters
chung vor (siehe Anlage).

Wesentliche Larmimmissionssteigerunge
sind durch den Stralkenverkehr insgesar
nicht zu erwarten. Auf Basis der Verkehr
larmberechnung ergaben sich in gering
Entfernung zur Dalumer Stra’e gering
Uberschreitungen. Diese werden mitte
Festsetzungen zu passiven und aktive
LarmschutzmalRnahmen gemindert.

SchielBlarm durch die WehrtechnisclH
Dienststelle ist als Vorbelastung anzuerke
nen.

Niedersachsisches Gesetz iiber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG)
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Textliche Beschreibung in der Gesetzgebung Beriicksichtigung bei der Aufstellung

§ 1 NWaldLG: ,Zweck dieses Gesetzes ist dg Im Plangebiet wird kein Waldbestand Ube
Wald wegen seines wirtschaftlichen Nutzen| plant.
seiner Bedeutung fur die Umwelt (die dauerng
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts) und se
ner Bedeutung fur die Erholung der Bevdlkerur
zu erhalten, erforderlichen falls zu mehren ur
seine ordnungsgemalie Bewirtschaftung nac
haltig zu sichern.

Ziele gemaR Landschaftsrahmenplan (LRP)

Im Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkrg Der LRP gibt keine besonderen Schutz- ur
ses Emsland (2001) ist der Bereich als Raum s{ Entwicklungsziele fiir diese Flache vor.
kundarer Planungsprioritdt gekennzeichnet.
solchen Bereichen sollten laut LRP allgeme
glltige Malnahmen zur Verbesserung sow|
zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von N
tur und Landschaft vorgesehen werden.

Ziele des Landschaftsplans (LP)

In der Entwicklungskarte des Landschaftspla- | Der LP gibt keine besonderen Schutz- und
nes der Stadt Meppen aus dem Jahr 1998 wird | Entwicklungsziele fiir diese Flache vor.

die Plangebietsflache als Flache fir die Forst-
wirtschaft ausgewiesen.

1.4. Ziele des speziellen Artenschutzes/Tierarten

Gemal § 44 BNatSchG bestehen bestimmte Schutzvorschriften flir besonders und streng ge-
schitzte Tier- und Pflanzenarten. Diese Verbote richten sich nicht an die Planungsebene, son-
dern beziehen sich auf die konkrete Handlung und auf konkret betroffene Individuen. Sie gel-
ten unabhangig von den Festsetzungen des Bebauungsplanes.

Im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung wird jedoch bereits geprift, ob artenschutzrecht-
liche Belange der Realisierung der Planung entgegenstehen kdénnen und ob Vermeidungs-
oder (vorgezogene) AusgleichsmalRnahmen vorzusehen sind.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind die Verbote des speziellen Artenschutzes fur zuldssige Vor-
haben innerhalb von Bebauungsplangebieten nur anzuwenden, sofern und soweit Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europaische Vogelarten betroffen sind. Die nachfolgenden
Ausfiihrungen beschranken sich deshalb auf diese Artenvorkommen.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstéren,
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wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um die Umsetzung eines nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhabens im Sinne von § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG handelt,
gilt gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG (neue Fassung): Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43EWG aufgefuhrte Tierarten, europaische Vogelarten und solche Arten betrof-
fen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein
Verstol} gegen:

das Tétungs- und Verletzungsverbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungs-
risiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen
nicht vermieden werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fanges wild lebender Tiere und der Enthahme, Be-
schadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maf-
nahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwick-
lungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6ko-
logischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar
sind,

das Verbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erflllt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte
Arten gelten diese MalRgaben entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten betrof-
fen, liegt bei Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein VerstoRR gegen
die Zugriffs-, Besitz- oder Vermarktungsverbote nicht vor.

1.4.1. Artenschutzrechtlich relevante Arten im Plangebiet

Der Kenntnisstand zu Vorkommen von Tier- und Pflanzenarten im Plangebiet und der
naheren Umgebung ist in Kap. 2.1.1 ndher dargelegt. Es wurde eine spezielle arten-
schutzrechtliche Prifung durchgeflihrt. Die Bestandserfassung erfolgte im Rahmen von
6 vollstandigen Flachenbegehungen von Mitte Marz bis Anfang Juli 2021. Als Untersu-
chungsraum wurde ein moglicher Wirkraum von etwa 50 m um den Geltungsbereich des
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B-Plans Nr. 80 abgegrenzt. Der Schwerpunkt der Bestandserfassungen lag bei der
Gruppe der Vogel, da mit betrachtungsrelevanten Arten zu rechnen ist. Darliber hinaus
ist im Rahmen der Begehungen auch auf Vorkommen streng geschutzter Arten aus an-
deren Tiergruppen geachtet worden.

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags sind Biotopstrukturen erfasst wor-
den. Die Biotoptypen und die Habitatausstattung des Geltungsbereiches sowie der na-
heren Umgebung sind Grundlage fiir die Ermittlung des betroffenen Artenspektrums. Es
erfolgte keine systematische Kartierung von Tierartengruppen, die Auswahl der potenti-
ell vorkommenden Arten erfolgte anhand ihren Lebensansprichen bzw. geeigneten Ha-
bitaten sowie ihrer regionalen Verbreitung.

1.4.2. Priufung der Verbotsbestande gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG

Geprift werden die Verbotstatbestande der Verletzung und Tétung, der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie der erheblichen Stérungen.

a. Verletzungs- und Toétungsverbot (gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Die Vermeidung einer Betroffenheit von Vogelarten kann durch Baumaflinahmen (z. B.
Erdbaumalnahmen, Gehdlz- und Gebaudebeseitigungen) aulierhalb der Vogelbrutzeit
(z. B. in den Wintermonaten von Oktober bis Ende Februar) erreicht werden. Sofern die
Baumalinahmen innerhalb der Vogelbrutzeit stattfinden, sollten die Bauflache und Ge-
hdlze zeitnah vor Beginn der BaumafRRnahmen durch eine fachkundige Person unter-
sucht werden. Werden besetzte Vogelnester festgestellt, sind in Absprache mit der zu-
standigen Naturschutzbehérde Malinahmen zur Vermeidung des Verbotstatbestandes
zu ergreifen.

Bei Umsetzung der zeitlichen Vermeidungsmaflnahmen ist ein Verstol} gegen das To-
tungsverbot somit grundsatzlich vermeidbar, so dass die Umsetzung der Planung hier-
durch nicht dauerhaft gehindert wird.

b. Stérungsverbot (gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Nach den gesetzlichen Vorgaben liegt eine erhebliche Stérung vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Da der
Anderungsbereich durch die aktuelle Nutzung bereits intensiven Stérungen ausgesetzt
ist, sind nur solche Tierarten zu erwarten, die keine besondere Empfindlichkeit gegen-
Uber der Anwesenheit von Menschen, Verkehr u.a. aufweisen.

Das von der Planung ausgehende Storpotential, z. B. durch die Baumalinahmen, wird
als gering angenommen. Zwar konnen bauzeitlich starkere Storwirkungen entstehen,
diese werden jedoch zeitlich eng begrenzt sein. Aufgrund dieser geringen Storwirkung
kann mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden, dass die Planung zu
keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

c. Zerstorung/Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Durch die Planung kénnen bodenbritende Vogelarten betroffen sein. Wahrend der
Phase der aktuellen Nutzung durfen keine Vogelnester zerstort oder beschadigt werden.
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Hier bestehen jedoch zeitliche Vermeidungsmdglichkeiten (vgl. 1. Verbot: Verletzungs-
und Toétungsverbot). Diese Vogelarten bauen ihre Nester in der Regel jedes Jahr erneut
(temporar genutzte Lebensstatten), so dass diese Nester nach der Brutphase keinem
Schutz mehr unterliegen. Es wird daher davon ausgegangen, dass keine Betroffenheit
durch die Planung vorliegt.

Die Vermeidung des 3. Verbotstatbestandes kann somit durch die zeitliche Vermei-
dungsmafRnahme erreicht werden. Die Umsetzung der Planung wird durch den arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestand daher nicht dauerhaft gehindert.

1.4.3. Artenschutzrechtliches Fazit

Zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Maligaben sind auf Umsetzungsebene bei
der Baufeldrdumung nistende Vogelarten zu beachten. Erdbaumafnahmen sowie Ge-
holzbeseitigungen sind nur zuldssig, wenn sichergestellt ist, dass keine in Nutzung be-
findlichen Vogelnester betroffen sind. Durch bauzeitliche MaRnahmen, z.B. Erdbaumal}-
nahmen aufllerhalb der Vogelbrutzeiten (in den Wintermonaten von Oktober bis Ende
Februar) kann die Tétung von Tieren und die Zerstérung von einjahrig genutzten Vogel-
nestern generell vermieden werden. Sollten zu anderen Zeiten innerhalb des Jahres
Baumalinahmen stattfinden, so sind diese mit einer 6kologischen Baubegleitung durch-
zufuhren.

Zum gegenwartigen Kenntnisstand sind keine Konflikte mit den artenschutzrechtlichen
Bestimmungen erkennbar, die die Umsetzung der Planung dauerhaft hindern wirden.

1.4.4. Belange des Waldes

Ein als Wald im Sinne des ,Niedersachsischen Gesetzes Uber den Wald und die Land-
schaftsordnung“ (NWaldLG) einzustufenden Gehdlzbestand gibt es innerhalb des Plan-
gebietes nicht. Entsprechend § 2 Abs. 3 NWaldLG gelten diejenigen Flachen als Wald,
die mit Wald bestockt sind und aufgrund ihrer Gré3e und Baumdichte einen Naturhaus-
halt mit eigenem Binnenklima aufweisen.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens ist gemaR § 8 Abs. 2 Nr. 1 NWaldLG keine
Umwandlungsgenehmigung erforderlich.

2. Beschreibung und Bewertung der erheblichen Umweltauswirkun-
gen

Im Folgenden werden fir die einzelnen Umweltschutzglter die voraussichtlichen Auswirkun-
gen der Planung prognostiziert, wobei der Fokus insbesondere auf solche Auswirkungen ge-
richtet wird, die ein erhebliches (positives oder negatives) Ausmalf} erreichen oder erhebliche
Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung darstellen.

Die Prognose der Auswirkungen setzt dabei zunachst eine Beschreibung und Bewertung des
derzeitigen Umweltzustandes (Basisszenario) voraus. Weiterhin ist die voraussichtliche Ent-
wicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der Planung in der Ubersicht aufzuzei-
gen, soweit diese zumutbar abgeschatzt werden kann. Auch bei der Darstellung des Basissze-
narios und der voraussichtlichen Entwicklung ohne Planung wird bereits auf die voraussichtlich
erheblich beeinflussten Umweltmerkmale fokussiert.
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2.1. Beschreibung des derzeitigen Umweltzustands und der voraus-

sichtlichen Entwicklung bei Nichtdurchfuhrung der Planung (Ba-
sisszenario)

21.1. Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Vorkommende Tierarten sind der durchgefiihrten speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung (saP) enthommen (Planungsbiiro Peter Stelzer GmbH, 2021). Die Bestandsauf-
nahme erfolgte auf Grundlage des Kartierschlissels fir Biotoptypen in Niedersachsen
(Drachenfels, 2021). Der jeweilige Biotopcode ist analog der Kartierschlussel.

Derzeitiger Zustand

Pflanzen und Biotoptypen

Eine Lebensgemeinschaft aus Pflanzen und Tieren, die eine gewisse Mindestgré3e und
eine einheitliche, gegenlber der Umgebung abgrenzbare Beschaffenheit aufweist, ist
als Biotop (Lebensraum) definiert. Es handelt sich demnach um einen vegetationskund-
lich oder landschaftsdkologisch definierten und im Gelande wieder erkennbaren Land-
schaftsausschnitt. Diese Einheiten werden abstrakt zu Biotoptypen zusammengefasst
und fur die Beschreibung des derzeitigen Umweltzustandes verwendet. Die durchge-
fiihrte Biotoptypenkartierung (vgl. Anlage) beschreibt den im Anderungsbereich vorkom-
menden Biotoptyp auf Grundlage des Kartierschlissels fir Biotoptypen in Niedersach-
sen (NLWKN, 2021). Den vorkommenden Biotopstrukturen werden Wertstufen nach
BIERHALS ET AL. (2004) zwischen 0 (weitgehend ohne Bedeutung) und 5 (sehr hohe Be-
deutung) zugeordnet. Folgende Biotoptypen sind im Geltungsbereich aufgenommen:

Tabelle 1: Biotoptypen im Geltungsbereich nach von Drachenfels (2021)

Kiirzel Biotoptyp GroBe (m?) Wertstufe
PHG Hausgarten mit GroRbaumen 1.185 Il

FGR Nahrstoffreicher Graben 5.170 Il

GMF Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte | 6.696 \

AS Sandacker 43.233 I

ovw Feldweg unbefestigt 971 |

ovs Stralle 6.098 I

OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet 242 I

Gesamt 63.595

Die Plangebietsflache wird fast vollstandig als landwirtschaftliche Flache intensiv ge-
nutzt. Es weist keine oder nur geringe Wildkrautvegetation auf. Die Sandackerflache wird
von zwei, von Sid nach Nord verlaufenden, nahrstoffreichen Graben durchzogen. Die
Graben minden in die nérdliche Grenze des Geltungsbereiches in den Graben Nr. 210.
Dieser wird durch zwei Grabenuberfiihrungen Uberquert und schliel3t zum einen an die
Stralde ,In der Marsch“ im Baugebiet Kuhweide |, sowie auf eine im Nordosten des Gel-
tungsbereiches liegende Flache aus mesophilen Griinland (geschiitztes Biotop nach §
30 BNatSchG) an. Angrenzend zu dieser Flache befindet sich ein Hausgarten mit Grof3-
baumen sowie ein locker bebautes Einzelhausgebiet. Der ostliche Geltungsbereich wird
durch einen nahrstoffreichen Graben begrenzt. Der sudliche Bereich durch eine
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Verkehrsflache mit StraRenbdumen. Des Weiteren grenzen an den Planungsbereich im
Westen die Dalumer StralRe (K 229) und im Norden Bestandsbebauung der ,Kuhweide
I“. Die Flache des Plangebietes ist daher (mit Ausnahme des geschiitzten Biotops) ins-

‘Herrschwiese

Legende Biotoptypen

- PHG Hausgarten mit GroRbaumen
|:| FGR Nahrstoffreicher Graben
[ e i S vios
I:l AS  Ssandacker

- OVW Feldweg unbefesigt

[ ] ovs swate

- OEL Iocker bebautes Einzelhausgebiet |

= « © = 100 Mahstab 1:2000 Erstelit: 17.11.2023

gesamt flr die Natur und Landschaft von untergeordneter Bedeutung.

Pflanzen und Biotoptypen

Um eine Grundlage fur die Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange zu erhalten,
wurde in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Emsland
eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung durchgefiihrt. Diese ist der Anlage dem Um-
weltbericht beigefiigt. Die Biotoptypen, die Habitatausstattung sowie die ndhere Umge-
bung dienen als Grundlage der Analyse. Der Schwerpunkt der Bestandserfassungen lag
bei der Gruppe der Vdgel. Dartiber hinaus wurden auch Vorkommen streng geschitzter
Arten aus anderen Tiergruppen betrachtet. Bestandteil hierfir sind 6 Gelandekontrollen
(16.03.2021, 31.03.2021, 16.04.2021, 05.05.2021, 08.06.2021 und 07.07.2021) und das
Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschitzten Arten Teil 1 und
2 fur alle europaischen Brutvogelarten sowie fiir alle nach der FFH — Richtlinie Anhang
IV als streng geschitzt eingestufte Arten weiterer Tier- und Pflanzengruppen (NLWKN,
2015). Die Erfassung und Wertung der Brutvogelarten erfolgte angelehnt an die ,Metho-
denstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK ET AL. 2005).

Im Untersuchungsgebiet kann mit folgenden Arten gerechnet werden:

Brutvogel
Als ,Brutvdgel“ werden alle vorkommenden Arten bezeichnet (Status: Brutnachweis), bei
denen:
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Junge gesehen,

Nester mit Eiern oder Eierschalen aus der Brutsaison sowie gebrauchte Nester ge-
funden,

Futter- oder Kotballen tragende Altvdgel gesehen,

britende Altvogel,

Altvogel mit Angriffs- oder Ablenkungsverhalten (Verleiten),

oder Altvogel gesehen wurden, die einen Nistplatz unter Umstanden verlassen oder
aufsuchen, die auf ein besetztes Nest hinweisen.

Im Rahmen der Brutvogelerfassung 2021 wurden insgesamt 47 Vogelarten im Untersu-
chungsgebiet festgestellt. Flr die Arten Stockente, Elster, Blaumeise und Haussperling
konnte ein Brutnachweis erbracht werden. Vermutlich nutzen weitere 31 Arten das Ge-
biet als Brutgebiet (Brutverdacht). Zwolf Arten konnten lediglich als Nahrungsgast erfasst
werden. Als streng geschutzte Arten sind im Geltungsbereich der Sperber, Mausebus-
sard, Griinspecht und Turmfalke nachgewiesen. Des Weiteren wurden Vorkommen von
Vogelarten, die in der Roten Liste Niedersachsens (inkl. Vorwarnliste) gefuhrt werden,
im Untersuchungsgebiet festgestellt. Zu nennen sind hier Graureiher, Turmfalke, Mehl-
schwalbe, Star, Grauschnapper, Trauerschnapper, Gartenrotschwanz, Haussperling,
Feldsperling, Bluthanfling und Stieglitz. Zu den regelmafig auftretenden Gastvogelarten
nach EU-Vogelschutzrichtlinie, welche auf bestimmte Rastgebiete angewiesen bzw. fir
die wertvolle Bereiche in Niedersachsen herausgestellt sind, sind Stockente, Graureiher,
Austernfischer und Gartenrotschwanz zu nennen.

Wissenschaftlicher RL RL EG | VS Vorkommen/ Status
PETEHTETWEE || RLD | Ngs | w | PAY | Av | RL | im UG/ Bemerkung
Stockente Anas platyrhynchos * * * ° GVA, BN
Jagdfasan Phasianus colchicus O O - ° BV
Graureiher Ardea cinerea * \Y * ° GVA, NG, einmalig
Sperber Accipiter nisus * * * A ° NG, einmalig
Mausebussard Buteo buteo * * * A ° NG,_regeIma[&ig

ostlich
. Haematopus ostrale- . . . GVA, NG Pferdewie-

Austernfischer ° 2

gus sen Bstlich
Stralentaube Columpa livia forma 0 ) NG

domestica
Hohltaube Columba oenas * * * ° NG
Ringeltaube Columba palumbus * * * ° BV
Tirkentaube Streptopelia decaocto | * * * ° BV
Mauersegler Apus apus * * * ° NG
Buntspecht Dendrocopos major * * * ° BV, Siedlung
Griinspecht Picus viridis * * - SG . NG,_Pferdemesen

ostlich

Turmfalke Falco tinnunculus * \") * A ° NG, einmalig
Elster Pica pica * * - . BN
Dohle Coloeus monedula * * * ° BV, Siedlung
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Saatkrahe Corvus frugilegus * * \ ° GVA, NG
Rabenkrahe Corvus corone * * * ) NG

Sumpfmeise Poecile palustris * * - ° BV

Blaumeise Cyanistes caeruleus * * * ° BN

KohIimeise Parus major * * * ° BV

Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 \Y, * . NG

Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * * ° BV

Zilpzalp Phylloscopus collybita | * * * ° BV
Moénchsgrasmiicke| Sylvia atricapilla * * * ° BV
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca * * * ° BV

Dorngrasmiicke Sylvia communis * * * ° BV

Zaunkénig ;I;er;)glodytes troglody- | « * * . BV

Kleiber Sitta europaea * * * ° BV
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla | * * * ° BV

Star Sturnus vulgaris 3 3 * ° BV, 4 Reviere
Amsel Turdus merula * * * ° BV

Singdrossel Turdus philomelos * * * ° BV

Misteldrossel Turdus viscivorus * * * ° BV

Grauschnéapper Muscicapa striata \% 3 * ° BV, 1 Revier
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * * ° BV
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 3 V ° BV, 2 Reviere
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | * * * ) BV
Gartenrotschwanz rF:JhSoenicurus phoenicuy \Y * ° GVA, BV, 2 Reviere
Haussperling Passer domesticus * V - . Ejl;]lézr?lonien in Sied-
Feldsperling Passer montanus \% \% * ° BV, 1 Revier
Heckenbraunelle Prunella modularis * * * ) BV

Bachstelze Motacilla alba * * * ° BV

Buchfink Fringilla coelebs * * * ° BV

Grinfink Chloris chloris * * * ° BV

Bluthanfling Linaria cannabina 3 3 \Y ° Egilyicﬁ Reviere siid-
Stieglitz Carduelis carduelis * \Y * ° BV, 2 Reviere sid-

Ostlich
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LEGENDE
Fett-Druck streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
RL D Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015)
RL Nds Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféahrdeten Brutvogel
(KRUGER & NIPKOW 2015)
Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und Nds):
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erl6schen/ Aussterben bedroht
2 Stark geféhrdet
3 Geféhrdet
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion) V Vorwarnliste
* Keine Gefdhrdung/ ungeféhrdet
0 Nicht bewertet
RL W Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2012)
Geféhrdungskategorien der RL W:
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erl6schen/ Aussterben bedroht
2 Stark geféhrdet
3 Geféhrdet
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion) V Vorwarnliste
* Keine Gefdhrdung/ ungeféhrdet
- Nicht als in Deutschland ,wandernd und regelmé&Big auftretend* (Status 1)
eingestufte Vogel(unter)arten (HUPPOP et al. 2012)
D AV Bundesartenschutzverordnung
SG In Anlage 1, Spalte 3 aufgelistet (nach D AV streng geschiitzt)
EG AV EG-Artenschutzverordnung
A In Anhang A aufgelistet (nach EG AV streng geschiitzt)
VS RL Vogelschutzrichtlinie
° Besonders geschutzt nach Artikel 1 VS RL
Anh. | In Anhang | aufgelistet (Arten mit besonderem Schutz)
Vorkommen / Status im Untersuchungsgebiet / Bemerkungen
BP Brutpaar BN Brutnachweis BV Brutverdacht
NG Nahrungsgast D rastender Durchzigler iD Uberfliegender Durchziigler
U Uberflieger W Wintergast BZF Brutzeitfeststellung

Sortierung nach ,,Artenliste der Végel Deutschlands“ BARTHEL & KRUGER 2018)

Weitere Arten

Im Plangebiet befinden sich keine als potentielle Fledermausquartiere geeignete Ge-
holzstrukturen. Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder die baube-
dingte Tétung von Individuen dieser Artgruppe durch das geplante Vorhaben kann ent-
sprechend grundsatzlich ausgeschlossen werden. Auf der Planflache konnten wahrend
der abendlichen Detektorbegehungen keine Jagdaktivitaten von Fledermausen doku-
mentiert werden. Die umliegenden Strukturen wie z.B. Hecken oder Garten mit altem
Baumbestand kénnen von hoher Bedeutung als Jagdlebensraum fir die Arten Zwergfle-
dermaus, Breitfligelfledermaus und Abendsegler sein.

Weitere Erfassungen ergaben keine Hinweise auf das Vorkommen streng geschutzter
Arten.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Die aktuelle Flora und Fauna im Plangebiet wird bei Nichtdurchfihrung der Planung vo-
raussichtlich weiterhin bestehen bleiben.

Biologische Vielfalt

Ergebnis der UNCED-Konferenz von Rio de Janeiro im Jahre 1992 ist die ,Konvention
zum Schutz der biologischen Vielfalt®. Die rechtliche Umsetzung der Biodiversitatskon-
vention in deutsches Recht erfolgte im Jahr 2002 in das Bundesnaturschutzgesetz mit
dem Ziel der Erhalt und Entwicklung der biologischen Vielfalt in die Grundsatze des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege aufzunehmen. Die Biologische Vielfalt bzw. Bio-
diversitat beschreibt die ,Variabilitdt unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft,

73



Teil Il — Umweltbericht zur Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

darunter unter anderem Land-, Meeres- und sonstige aquatische Okosysteme*. Somit
impliziert der Begriff Biologische Vielfalt die Artenvielfalt als auch die Vielfalt zwischen
den Arten und Okosystemen.

Aufgrund der vorhandenen Boden- Nutzungs- und Vegetationsstrukturen ist hier keine
besondere bzw. héhere biologische Vielfalt im Bereich der Gberplanten Flache zu erken-
nen. Entsprechend gering ist seine aktuelle Bedeutung fir die ,Biologische Vielfalt®.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Eine wesentliche Anderung der biologischen Vielfalt ist bei Nichtdurchfiihrung der Pla-
nung nicht ersichtlich.

2.1.2. Flache und Boden

Derzeitiger Zustand

Flache

Dieses Schutzgut ist durch die Novellierung des UVP-Rechts als eigenstandiges Schutz-
gut neben dem Schutzgut Boden neu aufgenommen worden. Dabei handelt es sich ,we-
niger um ein Schutzgut als vielmehr um einen Umweltindikator, der die Inanspruch-
nahme von bisher in der Regel nicht versiegelter Bodenoberflache - unabhangig von der
Landnutzung oder der Qualitat des Oberbodens — ausdrtckt. Der Indikator Flacheninan-
spruchnahme zahlt in Deutschland schon seit langerer Zeit zu den Indikatoren der Nati-
onalen Nachhaltigkeitsstrategie“ (UVP Gesellschaft 2016). Ein enger Zusammenhang
mit dem Schutzgut Boden ist also gleichwohl gegeben. Die Inanspruchnahme von bis-
lang unbebauten Flachen hat einerseits aufgrund des Flachenverlustes u.a. fir die Be-
lange von Natur, Landschaft, Landwirtschaft, Freizeit und Erholung negative Auswirkun-
gen. Ein wichtiges Vermeidungs- und Minimierungsgebot ist den Flachenverbrauch und
im vorliegenden Fall die Versiegelung soweit wie moglich zu reduzieren.

Mit der auf der Flache vorgesehenen bedarfsgerechten Schaffung eines Allgemeinen
Wohngebietes (WA) gehen anteilig auch positive Wirkungen einher. Der Planbereich ist
bislang kein Bestandteil rechtskraftiger Bebauungsplane, bebauter Siedlungs- oder Ver-
kehrsflachen oder im Flachennutzungsplan dargestellter Bauflachen. Er stellt eine inten-
siv genutzte landwirtschaftliche Flache mit Graben und einer sonstigen Weideflache dar.
Der Versiegelungsgrad nach COPERNICUS ist mit unversiegelt zu bezeichnen (LBEG
2023).

Boden

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Okosystem
ein. Neben seiner Funktion als Standort der natiirlichen Vegetation und der Kulturpflan-
zen weist er durch seine Filter-, Puffer- und Transformationsfunktionen gegenuber zivili-
sationsbedingten Belastungen eine hohe Bedeutung fiir die Umwelt des Menschen auf.
Gemal § 1a Abs. 2 BauGB ist mit Grund und Boden sparsam umzugehen, wobei zur
Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche Nutzungen
die Mdglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbar-
machung von Flachen, Nachverdichtung und anderen MaRnahmen zur Innenentwick-
lung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 zu begrenzen sind.

Im Rahmen der Aufstellung der 125. Flachennutzungsplananderung und des Bebau-
ungsplanes Nr. 80 ist ein Entwasserungskonzept mit Bodengutachten erstellt worden
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(vgl. Anlage). Es wurden 11 Kleinrammbohrungen nach DIN EN ISO 22475-1 und 6
kleine Rammsondierungen nach DIN EN ISO 22476-2 durchgefihrt. Die 11 Kleinramm-
bohrungen wurden bis in eine Tiefe von bis zu 5 m unter GOK abgeteuft, die 5 Ramm-
sondierungen bis zu 4 m unter GOK. Das Gutachten mit der Lage der Bohrungen liegt
dem Anhang bei.

An den Ansatzpunkten 1 bis 9 wurde in einer Starke von 0,3 m bis 0,8 m humoser und
schluffiger Sand als Oberboden angetroffen. Ab Ansatzpunkt 10 folgt sandiger
Schluff/schluffiger Sand, lokal mit humosen und torfigen Anteilen (Homogenbereich H2).
Die Ansatzpunkte 4,5 und 11 weisen setzungsempfindlichen Torf und stark torfstreifiger
Sand in unterschiedlichen tiefen auf. Bis zur erbohrten Endtiefe folgen schwach schluf-
figer, z.T. schwach humoser Sand (Homogenbereich 3), der meist mitteldicht gelagert
und tragfahig im Sinne der DIN 1054 ist. Eine ausreichende Tragfahigkeit des Baugrun-
des wurde in einer Tiefe von etwa 1,5 m bis 2 m unter GOK angetroffen. Der Grundwas-
serstand lag zur Zeit der Bohrungen Ende November bei rund 11,01 m Gber NHN bis
11,44 m uber NHN, was witterungsbedingt einen niedrigen Grundwasserstand darstellt.
Der mittlere hochste Grundwasserstand liegt bei etwa 11,80 m . NHN, der maximale
Grundwasserstand bei 12,00 m . NHN. Im Labor wurden vier Mischproben auf die Pa-
rameter der LAGA TR Boden sowie die Parameter der BBodSchV untersucht. Eine Uber-
schreitung der entsprechenden Werte wurde fir den Oberboden sowie den gewachse-
nen Boden nicht festgestellt. Eine Mischprobe mit Torfanteil wies eine Uberschreitung
der Parameter Arsen, Cadmium, Nickel und TOC auf. Der erhdhte TOC-Gehalt fuhrt auf
die naturlichen humosen Bestandteile des Torfes zurick und stellt deshalb keinen
Schadstoff im eigentlichen Sinne dar. Die Parameter Arsen, Cadmium und Nickel sind
geogen bedingt leicht erhoht.

Nach dem NIBIS-Kartenserver des Landesamtes flir Bergbau, Energie und Geologie,
Bodenkunde, Bodenubersichtskarte 1:50.000, stellen sich die bodenkundlichen Gege-
benheiten innerhalb des Plangebietes wie folgt dar:

Die Béden des Plangebietes sind durch die Bodenlandschaften der Talsandniederungen
und Urstromtaler gepragt und gehéren zum Bereich der grundwassernahen, ebenen
Geest. Das Ausgangsmaterial der Bodenbildung ist fluviatiler Sand, zum Teil auch Flug-
sand. Podsol Bdden aus alteren Flugsanden Uber Talsanden sind vergesellschaftet mit
Gley-Podsolen in flachen Talern und Senkenbereiche auch Gleye aus Talsanden (LBEG
2023).

Der Geltungsbereich ist durch zwei Bodentypen vergesellschaftet. Der Uberwiegende
Teil besteht aus mittleren Tiefumbruchboden aus Gley. Ein unwesentlicher Bereich im
Westen des Plangebietes besteht aus tiefem Gley mit Erdniedermoorauflage. Bei diesen
Bdden handelt es sich um tiefgepflugte Boden zur Standortverbesserung — genutzt als
Acker- oder Griinlandb6den (LBEG 2023).

Der Geltungsbereich dieser Bauleitplanung tberplant laut Daten des LBEG Suchraume
fur schutzwirdige Béden entsprechend GeoBerichte 8 (Stand: 2019). Dabei handelt es
sich um Béden mit hoher — aulierst hohe Bodenfruchtbarkeit. Im vorliegenden Fall han-
delt es sich um Tiefumbruchgleye. Gemal dem Nds. Landesraumordnungsprogramm
sind Boden, welche die natlrlichen Bodenfunktionen und die Archivfunktion in besonde-
rem Male erfullen, vor Malinahmen der Siedlungs- und Infrastrukturentwicklung beson-
ders zu schiitzen. Entsprechend den Daten des LBEG sind die Béden empfindlich ge-
genluber Bodenverdichtung. Im dstlichen Teil des Plangebietes werden kohlenstoffreiche
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Bdden mit Bedeutung fir den Klimaschutz beansprucht. Béden mit hohen Kohlenstoff-
gehalten sollen entsprechend dem Nds. Landesraumordnungsprogramm in ihrer Funk-
tion als natlrlicher Speicher fur klimarelevante Stoffe erhalten werden. Zur fachgerech-
ten Bertlicksichtigung in der Planung ist das Schutzgut Boden entsprechend der Anlage
1 BauGB ausflhrlich beschrieben und eine Bodenfunktionsbewertung entsprechend der
im Bundes-Bodenschutzgesetz genannten Funktionen vorgenommen worden.

Natiirliche Bodenfunktionen sind nach BBodSchG

A — Lebensraumfunktion fur Pflanzen
B — Funktionen als Bestandteil des Naturhaushaltes
C — Funktion als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen

Erlduterung

Die Bodenfunktionen werden durch Kriterien wie z.B. die natlrliche Bodenfruchtbarkeit
beschrieben. Diese werden in Bewertungsstufen 1 (sehr gering) bis 5 (sehr hoch) einge-
teilt. Eine hohe Bewertung entspricht einer hohen Funktionserfiillung. Die folgende Funk-
tionsbewertung erfolgt tabellarisch nach dem 6kologischen Netzdiagramm NIBIS 2023.

Bewertungsstufen

Natirliche Bodenfunktionen:
1 = sehr gering; 2 = gering, 3 = mittel; 4 = hoch; 5 = sehr hoch

A - Lebensraumfunktion fir Pflanzen

Funktion Bewertung
Naturliche Bodenfruchtbarkeit 4 - hoch
Biotopentwicklungspotential 1 - sehr gering

B - Funktionen als Bestandteil des Naturhaushaltes

Funktion Bewertung
Ausgleichskdrper im Wasserhaushalt 3 - mittel
Nahrstoffspeichervermogen 5 - sehr hoch

C - Funktionen als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen

Funktion Bewertung

Bindungsstarke fur anorganische Schadstoffe (Schwermetalle) | 5 - sehr hoch

(C)
Bindung organischer Schadstoffe 2 - gering
Puffervermoégen flur saure Eintrage 2 - gering

Ruckhaltevermdégen fiir nicht sorbierbare Stoffe (z.B. Nitrat) (C) | 5 — sehr hoch
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Archivfunktionen nach BBodSchG

Archiv der Naturgeschichte
Archiv der Kulturgeschichte
Seltenheit

Bewertungsstufen

1 = allgemeine Erfullung; 5 = besondere Erfiillung

Funktion Bewertung

Archiv der Naturgeschichte 1 - allgemeine Erfullung
Archiv der Kulturgeschichte 1 - allgemeine Erflllung
Seltenheit 1 - allgemeine Erfullung

Klimafunktionen

Kohlenstoffspeicherfunktion
Kahlleistung

Bewertungsstufen

1 = allgemeine Erfullung; 2 = erhéht; 3 = deutlich erhéht; 4 = hoch; 5 = sehr hoch

Funktion Bewertung
Kohlenstoffspeicherfunktion 1 - allgemeine Erfullung
Kuhlleistung 5 - sehr hoch

Empfindlichkeiten

Erlduterung

Alle Béden sind gleichermallen empfindlich gegentiber Versiegelung oder Bodenabtrag.
Dadurch kénnen ihre Bodenfunktionen verloren gehen. Die Empfindlichkeit von Béden
gegeniber dulReren Einflissen ist teilweise sehr unterschiedlich. Das hangt zum einen
von der Art des Einflusses ("Wirkfaktor"), zum anderen von den Bodeneigenschaften ab.
Die Empfindlichkeiten von Béden werden in Bewertungsstufen 1 (sehr gering) bis 5 (sehr
hoch) eingeteilt. Eine hohe Bewertung entspricht einer hohen Empfindlichkeit und damit
Gefahrdung.

Bewertungsstufen der Empfindlichkeit

1 = sehr gering; 2 = gering; 3 = mittel; 4 = hoch; 5 = sehr hoch

Funktion Bewertung
Empfindlichkeit gegenlber Wassererosion 1 - sehr gering
Empfindlichkeit gegentber Winderosion 1 - sehr gering
Empfindlichkeit gegentber Bodenverdichtung 5 - sehr hoch
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Empfindlichkeit gegenliber Entwasserung oder Um- | 1 - sehr gering
lagerung (Sulfatsaure Boden)

Verschlammungsneigung 1 - sehr gering

AbschlieBende Bewertung des Schutzgut Boden

Besonders schitzenswert sind Bdden mit einer sehr hohen nattrlichen Bodenfruchtbar-
keit, da sie eine ressourcenschonende Bewirtschaftung erméglicht. Die Bodenfruchtbar-
keit / Ertragsféhigkeit der ,Mittleren Tiefumbruchboden aus Gley“ ist nach LBEG 2023
mit hoch bewertet. Die Nutzbare Feldkapazitat im effektiven Wurzelraum ergibt eine
hohe Bewertung mit >140 — 200 mm — entsprechend einer hohen Bodenfruchtbarkeit.
Die Bodenkundliche Feuchtestufe ist mittel frisch (5), was durch die nFKWe und die Wir-
kung des Profils bedingt und somit fur Acker und Grunland geeignet ist. Die effektive
Durchwuzelungstiefe ist mit 90 cm als ,mittel“ zu bewerten. Das Biotopentwicklungspo-
tential hingegen, als zweites Kriterium fur diese Teilfunktion, zeigt ein sehr geringes Po-
tential. Vor allem trockene oder feuchte, saure oder basische bzw. nahrstoffarme oder
reiche Standorte werden mit ,hoch® bewertet, auf denen sich aufgrund der Bodeneigen-
schaften besondere Biotope entwickeln kénnten.

Die Teilfunktion Bestandteil des Néhrstoffhaushalts wird aufgrund des beschriebenen
Nahrstoffspeichervermégens mit sehr hoch bewertet. Die zweite Teilfunktion zur Be-
schreibung des Naturhaushalts (Bestandteil des Wasserhaushalts) ist mit mittel bewer-
tet. Das Wasserspeichervermogen (abgebildet durch die nutzbare Feldkapazitat) ist re-
lativ hoch einzuordnen. Die Grundwasserstufe mit 4 bezeichnet, zeigt einen hohen
Grundwasserstand auf. Das Pflanzenverfugbare Bodenwasser liegt mit 245 mm im ho-
hen Bereich.

Die Funktion als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium zeigt bei der Teilfunktion ,Filter
und Puffer fur anorganische Schadstoffe” eine sehr hohe Bewertung. Huminstoffe wirken
als bindende Oberflachen fir Schadstoffe wie z.B. Schwermetalle, hier bewertet fur Cad-
mium (Cd).

Einige organische Schadstoffe werden durch diese Faktoren weniger gebunden, was zu
einer geringen Bewertung der Funktion fuhrt. Das naturliche Puffervermdgen fur saure
Eintrage wird mit gering bewertet. Als Filter fir nicht sorbierbare Stoffe zeigt der Boden
eine sehr hohe Funktionserfillung. Das zu dieser Stoffgruppe zéhlende Nitrat wird im
Boden gebunden und nur langsam mit dem Sickerwasser ausgewaschen.

Jeder Boden beinhaltet durch seine Entstehung Informationen tber die Naturgeschichte
und deren anthropogene Uberpragung. Somit erfiillen alle Béden grundsatzlich die Ar-
chivfunktion. In der Bewertung als Archiv der Natur- oder Kulturgeschichte mit dem Zu-
satzkriterium ,Seltenheit” wird der mittlere Tiefumbruchgley mit einer allgemeinen Erfll-
lung dieser Archivfunktion eingestuft.

Im Verhaltnis zu den kohlenstoffreichen Béden (z.B. Moore) hat der Standort keine all-
gemeine Bedeutung, da Moore wesentlich héhere Kohlenstoffvorrate aufweisen. Der un-
wesentliche Teilbereich im Westen des Plangebietes besteht aus tiefem Gley mit Erd-
niedermoorauflage. Durch die Planung wird dieser kohlenstoffreiche Boden mit Bedeu-
tung zum Klimaschutz in Anspruch genommen. MaRnahmen zur Minimierung von Be-
eintrachtigungen werden im Kapitel 2.3 weiter beschrieben. Ebenfalls zur Klimafunktion
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zahlt die Kuhlleistung der Boden. Diese Funktion wird in sehr hohem Male erfullt. Das
relativ hohe Wasserspeichervermdgen sorgt fir eine gute Bereitstellung von Wasser flir
die Vegetation. Durch die Verdunstung des Wassers Uber die Pflanzen und den Boden
wird die Umgebungsluft gekihlt.

Die Bewertungen der Empfindlichkeit bezieht sich auf eine Situation, in welcher der Bo-
den nicht mit Vegetation bedeckt ist, da die Empfindlichkeit gegeniber einer (tempora-
ren) baulichen Inanspruchnahme abgebildet werden soll. Im Rahmen von Baumalinah-
men oder sonstigen Inanspruchnahmen der Béden wird haufig die Vegetation entfernt
und eine besondere Gefahrdungssituation tritt auf. Die Empfindlichkeit gegenlber Was-
sererosion wird als sehr gering bezeichnet. Die Erosion durch Wind stellt eine sehr ge-
ringe Gefahrdung dar. Die Empfindlichkeit gegenuber der Bodenverdichtung ist sehr
hoch, was aus dem vorhandenen Bodengefiige resultiert. Grundsatzlich gilt: je feuchter
ein Boden ist, desto geringer ist seine Stabilitat, da die Partikel sich untereinander leich-
ter bewegen lassen. Eine Gefahrdung durch Versauerung im Falle einer Entwasserung
liegt nicht vor, da an diesem Standort keine sulfatsauren Bdden vorliegen. Feinsandige
Bodenarten sind verstarkt empfindlich gegenuiber Verschlammung. Durch die gegebene
Bodenart Ls2 ist die Verschlammungsneigung des Bodens wenig bedeutsam.

Das Bodenprofil zahlt aufgrund seiner hohen bis duRerst hohen Bodenfruchtbarkeit zu
den besonders schutzwiirdigen Béden in Niedersachsen. Die Ergebnisse zeigen auch,
dass ein Boden nicht alle (Teil-)Funktionen in sehr hohem Male erfiillen kann, da sie
sich zum Teil gegenseitig ausschlieRen. Das Profil weist eine sehr hohe Bodenfrucht-
barkeit auf, jedoch nur ein sehr geringes Biotopentwicklungspotential. Bei dieser Me-
thode werden besonders produktive Standorte niedrig bewertet, da sie keine giinstigen
Voraussetzungen flur die Entwicklung besonders gefahrdeter Biotope bieten. Konkur-
renzfahige Arten mit hoher Verbreitung kénnen hier auf extreme Standortbedingungen
spezialisierte Arten leicht verdrangen. Ein hohes Biotopentwicklungspotential ist somit
an extreme Standorteigenschaften gebunden, die eine landwirtschaftliche Nutzung ein-
schranken.

Auf den Ackerbdden sind die Naturbdden durch bewirtschaftungsbedingte MalRnahmen
bis in den Untergrund stark tberpragt und weisen ein gestortes Bodenprofil und gestorte
Bodeneigenschaften auf. Die Uberpragung der Béden im Plangebiet durch die intensive
landwirtschaftliche Nutzung ist als Vorbelastung zu beurteilen.

FUr den Bereich des Plangebietes sind gemal dem NIBIS Server keine Vorkommen von
Altlasten bekannt. Die Luftbildauswertung des Kampfmittelbeseitigungsdiensts vom Lan-
desamt fur Geoinformation und Landvermessung in Niedersachsen vermutet keine
Kampfmittelbelastung.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Eine wesentliche Anderung der bestehenden Bodennutzungen und zukiinftigen Entwick-
lungen ist bei Nichtdurchfliihrung der Planung nicht zu erwarten.

2.1.3. Wasser

Derzeitiger Zustand

Im Sinne von § 1 Abs. 5 BauGB ist die Bewirtschaftung des Wasserhaushalts mit dem
Ziel einer nachhaltigen Entwicklung so zu berlcksichtigen, dass auch nachfolgende Ge-
nerationen ohne Einschrankungen alle Mdglichkeiten der Gewassernutzung
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offenstehen. Das Schutzgut Wasser, als elementarer Bestandteil des Naturhaushaltes,
wird in Grundwasser und Oberflachengewasser gesondert beschrieben.

Grundwasser

GemalR NIBIS-Kartenserver liegt die Grundwasserneubildungsrate bei 50-100 mm/a im
Plangebiet. Das Schutzpotential der grundwasseriberdeckenden Schichten wird mit
,gering“ angegeben. Demnach geht eine hohe Empfindlichkeit des Grundwassers ge-
genlber Schadstoffeintragen einher.

Aus der Gelandehdhe im Plangebiet folgt eine Grundwasserspiegellage zwischen 11,01
m 0. NN und 11,44 m Uber NN, was ein Flurabstand zum Grundwasserspiegel von ca. 1
- 1,55 m bedeutet. Die Wasserstande zeigen, laut Oberflachenentwasserungskonzept,
einen witterungsbedingten niedrigen Grundwasserstand dar. Der mittlere hdchste
Grundwasserstand liegt bei etwa 11,80 m . NHN, der maximale Grundwasserstand bei
12,00 m U. NHN. Infolge von jahreszeitlichen Schwankungen des Grundwasserspiegels
sind Aussagen zum maximal bzw. minimal zu erwartendem Wasserstand ausschliellich
nach Langzeitmessungen in geeigneten Messstellen moglich. Uber den schiuffhaltigen
Schichten kann es nach Niederschlagen zur kurzfristigen Bildung von Stauwasser kom-
men.

Oberflachengewéasser

Im Plangebiet sind keine pragenden Oberflachengewasser vorhanden. Neben dem 06st-
lich des B-Plangebietes verlaufenden Gewasser 209 durchqueren mit den Gewassern
210, 211 und 2070 zwei weitere Graben das Plangebiet von Stiden nach Norden. Diese
Graben entspringen auf der sudlich gelegenen Grinflache und haben ein sehr begrenz-
tes natirliches Einzugsgebiet. Das Gewasser 210 weist im Norden eine Tiefe von 1,3 m
auf. Auf Héhe des gemessenen Wasserstands von etwa 11,25 m U. NHN liegt die Breite
des Grabens bei etwa 1,75 m. Das Gewasser 211 hat eine Sohlbreite von etwa 1,8 m
auf Héhe des vorhandenen Wasserstandes bei einer Tiefe von etwa 1,30 m.

Durch die Planung werden die durch das Gebiet querenden Graben 210 und 2070 ver-
fullt und gehen somit verloren.

Wasserschutz- und Uberschwemmungsgebiete

Das Plangebiet liegt aulRerhalb von Trinkwassergewinnungs- und Trinkwasserschutzge-
bieten. GemaR den Daten des Umweltkartenservers ,Umweltkarten Niedersachsen® be-
findet sich der Geltungsbereich auBerhalb festgesetzter Uberschwemmungs- und weite-
rer Schutzgebiete.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Hochwasserrisikogebiet flir das HQgxirem der
Ems. Ein HQexrem bezeichnet einen Hochwasserabfluss, der ca. der 1,3-fachen Abfluss-
menge eines HQ1qo entspricht.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung

Eine wesentliche Anderung der bestehenden Grundwasserbedingungen und der Ober-
flachengewasser ist bei Nichtdurchflihrung der Planung nicht ersichtlich.
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2.1.4. Klima und Luft

Derzeitiger Zustand
Klima

Im Ubergangsbereich der klimadkologischen Regionen ,Kistennaher Raum“ und
~,Geest- und Boérdebereich®, innerhalb der naturrdumlichen Einheit ,Ems-Hunte-Geest
und Dummer-Geestniederung® befindet sich die Stadt Meppen. Diese ist durch ein oze-
anisches Klima gepragt. Die klimatologischen Eigenschaften zeichnen sich u. a. durch
mafig warme Sommer, verhaltnismaRig milde Winter, einen hohen Luftaustausch, ge-
ringe Temperaturschwankungen und eine hohe Luftfeuchtigkeit aus. Die Region ist Gber-
wiegend von sudwestlichen Winden gepragt. Die Jahresdurchschnittstemperatur liegt
bei 9 °C mit einem durchschnittlichen Jahresniederschlag von 750 - 800 mm. Die klima-
tische Wasserbilanz weist einen Uberschuss von etwa 200 mm/Jahr auf. Die landwirt-
schaftlichen Flachen innerhalb und in der Umgebung des Plangebietes wirken als klima-
tisch gunstige Kalt- und Frischluftgebiete.

Luft

Zur Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 80 ist eine Immissionsprognose gemal Anhang
7 der Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft 2021) durch die Landwirt-
schaftskammer Niedersachsen erstellt worden. Es befinden sich 6 Hofstellen mit Tier-
haltung im naheren Umfeld des Geltungsbereiches, die bei der Ermittlung der Geruchs-
gesamtbelastung berlcksichtigt wurden.

Derim Anhang 7 der TA Luft fur Wohngebiete aufgefuhrte Immissionswert (IW) von 0,10
wird im gesamten Plangebiet eingehalten bzw. unterschritten. Aus der Anlage 3 der Aus-
breitungsrechnung geht hervor, dass im Plangebiet belastigungsrelevante KenngréfRen
von maximal 2 % (IW 0,02) erreicht werden.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung ist nicht mit einer relevanten Anderung der lufthygi-
enischen Situation im Vergleich zur aktuellen Situation im Plangebiet zu rechnen.

Im Rahmen des Klimawandels werden u.a. eine Erhéhung der Durchschnittstemperatu-
ren und eine Zunahme von klimatischen Extremereignissen (z.B. Starkregen, Stark-
winde) prognostiziert. Wie sich die Bedingungen im Plangebiet selbst verandern werden,
ist nicht zu prognostizieren. Es ist allerdings darauf hinzuweisen, dass hier vielfaltige
Wechselbeziehungen zwischen den Schutzgitern bestehen, so dass sich die klimati-
schen Anderungen auch auf z.B. Wasserhaushalt, Luftqualitat und biologische Vielfalt
auswirken kdnnen.

Allgemein lasst sich sagen, dass als Vorbelastung des Raumes aus Sicht des Schutz-
gutes Klima/Luft die landwirtschaftliche Nutzung zu nennen ist.

2.1.5. Landschaft

Derzeitiger Zustand

In dem Schutzgut Landschaft werden die Elemente des Landschaftsbildes, d. h. das
optische Erscheinungsbild im Sinne der Vielfalt, Eigenart und Schénheit, bewertet.
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Das Landschaftsbild wird im Geltungsbereich Uberwiegend durch landwirtschaftliche
Nutzung gepragt. Nordlich grenzt Wohnbebauung an den Geltungsbereich an. Die west-
lich verlaufende Dalumer Stral’e wirkt als Barriere zwischen den umliegenden Land-
schaftseinheiten

Die Bedeutung des Betrachtungsraumes fur das Schutzgut Landschaft im direkten Um-
feld des Planbereiches wird mit ,gering® beurteilt. Die Landschaftsbildeinheiten mit der
naturraumtypischen Eigenart sind weitgehend Uberformt oder zerstdrt worden. Angren-
zend zum Plangebiet sind nur noch sehr geringe Anteile von natlrlich wirkenden Bio-
toptypen vorhanden bzw. die pragenden Biotoptypen fehlen géanzlich. Der Landschafts-
charakter ist durch die intensive menschliche Nutzung, in diesem Fall der Gberwiegen-
den landwirtschaftlichen Nutzung sowie mit Blick auf die zurtckliegende Siedlungsent-
wicklung inkl. der zugehdrigen Infrastruktur Gberformt bzw. stark vorbelastet.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung ist zunachst mit einem Fortbestand der aktuellen
Nutzung und somit des aktuellen Landschaftsbildes zu rechnen.

2.1.6. Mensch/Gesundheit/Bevolkerung

Derzeitiger Zustand

FUr die Betrachtung des Schutzgutes Mensch sind zum einen gesundheitliche Aspekte,
in der Bauleitplanung vorwiegend durch Larm und andere Immissionen hervorgerufen,
zum anderen regenerative Aspekte, z. B. Erholungs-, Freizeitfunktionen und Wohnqua-
litat, von Bedeutung.

Das Plangebiet liegt 6stlich der Dalumer Stralde (K 229). Ein Radweg entlang der Stralie
befindet sich auf der Seite des Plangebietes. Die verkehrliche Erschliel3ung erfolgt Gber
eine Anbindung durch einen jetzigen Wirtschaftsweg an die Kreisstrale. Durch das ge-
plante Baugebiet ist mit einer Erhéhung des Verkehrsaufkommens zu rechnen. Eine ent-
sprechende Schalltechnische Untersuchung wurde durchgefiihrt und liegt der Anlage
bei.

Das Plangebiet dient zum grofden Teil der landwirtschaftlichen Nutzung. Die landwirt-
schaftlichen Wirtschaftswege dienen eher weniger einer allgemeinen Erholungsfunktion
fur Spazierganger. Das Plangebiet liegt innerhalb von Immissionsradien landwirtschaft-
licher Betriebe. Ein Geruchsgutachten wurde erstellt. Aus immissionsschutzfachlicher
Sichtist das Plangebiet mit geplanter Wohnnutzung vertretbar. Der ,Schwellenwert® wird
eingehalten (vgl. Geruchsgutachten Anhang). An das Plangebiet grenzen landwirtschaft-
lich genutzte Flachen. Durch die Bewirtschaftung dieser Flachen kénnen Wirtschafts-
dinger und dergleichen ausgebracht werden. Mit kurzfristigen landwirtschaftstypischen
Immissionen muss gerechnet werden.

Aufgrund der geographischen Nahe zur Wehrtechnischen Dienststelle in etwa 3 km Ent-
fernung muss jederzeit mit SchielRlarm gerechnet werden.

Es befinden sich keine Windenergieanlagen oder weitere Anlagen, die Immissionen her-
vorrufen, im naheren Umfeld des Plangebietes

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung
Bei Nichtdurchfuhrung der Planung ist zunachst mit einer WeiterfiUhrung der bisherigen
Nutzung zu rechnen.
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2.1.7.  Kultur- und sonstige Sachgiiter

Derzeitiger Zustand

Unter Kultur- und sonstige Sachguter sind Guter zu verstehen, die Objekte von gesell-
schaftlicher Bedeutung als architektonisch wertvolle Bauten oder archaologische
Schatze darstellen und deren Nutzbarkeit durch das Vorhaben eingeschrankt werden
konnten.

In dem Planbereich sind derzeit keine Bau- oder Bodendenkmale im Sinne des Nieder-
sachsischen Denkmalschutzgesetz (NDSchG) ausgewiesen bzw. bekannt.

Archaologische Funde sind nicht zu erwarten. Sollten ur- und frihgeschichtliche Boden-
funde gemacht werden, werden diese unverziglich der Denkmalbehdrde gemeldet.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfihrung der Planung ist zunachst von keiner Gefahrdung von Kultur- und
sonstigen Sachgultern auszugehen.

2.1.8. Wechselwirkungen zwischen den Umweltschutzgiitern

Derzeitiger Zustand

Zwischen den einzelnen Umweltschutzglitern bestehen umfangreiche funktionale Wech-
selwirkungen. So bedingen z.B. die Boden- und Klimaverhaltnisse sowie die menschli-
che Nutzung die Auspragung der Vegetation, diese wiederum pragt stark die Eignung
als Tier-Lebensraum sowie die landschaftliche Eigenart und Erholungseignung. Eine
hiervon unbeeinflusste Bestandsbeschreibung ist insofern nicht moglich, so dass die be-
stehenden Wechselwirkungen bereits in den vorstehenden Kapiteln Berlcksichtigung
finden.

Innerhalb des Plangebietes sind keine besonderen Wechselwirkungen zu erwarten, de-
nen Uber das bisher beschrieben Mal hinaus eine besondere Bedeutung beizumessen
ware.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Allgemeine Wechselwirkungen sowie die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nicht-
durchfiihrung der Planung wurden in den vorstehenden Kapiteln beschrieben.

2.2. Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfuhrung der Planung

In der allgemeinverstandlichen Beschreibung in Kap. 3.2 ist tber die in der Umweltprifung
untersuchten und ermittelten Umweltauswirkungen, die bei Durchflihrung der Planung zu er-
warten sind, dargelegt. Dabei werden die direkten und die etwaigen indirekten, sekundaren,
kumulativen, grenziberschreitenden, kurzfristigen, mittelfristigen und langfristigen, standigen
und vorubergehenden sowie positiven und negativen Auswirkungen in die Umweltprifung ein-
bezogen. Es werden insbesondere die Auswirkungen beschrieben, welche méglicherweise ein
erhebliches Ausmal erreichen. Die nachfolgenden Kapitel enthalten vertiefende Erlauterun-
gen zu den Aspekten, die im vorliegenden Planfall eine besondere Relevanz bewirken.

Als Grundlage fiir die Prognose der Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der
Planung werden zunachst Angaben zu den geplanten Vorhaben bzw. zu den bauleitplanerisch
vorbereiteten baulichen und sonstigen Nutzungen zusammengestellt. Dabei ist zu
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berlcksichtigen, dass auf Ebene der Bauleitplanung regelmafig keine Kenntnisse zu Gestal-
tungsdetails, Realisierungszeitpunkt o. a. der kiinftigen Bebauung feststehen.

Die zu erwartenden Umweltauswirkungen werden insbesondere durch folgende Charakteris-
tika der geplanten Nutzung bestimmt:

Durch die Planung soll eine derzeit landwirtschaftlich genutzte Flache in eine bauliche Nutzung
als Allgemeines Wohngebiet tiberfihrt werden.

In die nachfolgenden Darstellungen zu den Auswirkungen der Planung werden Angaben zur
Eingriffsregelung integriert, d. h. die Identifizierung erheblicher Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes.

Bezulglich der Auswirkungen auf die Umweltschutzziele, welche auf Ebene der Europaischen
Union oder auf Bundes-, Landes- oder kommunaler Ebene festgelegt sind, wird auf Kapitel 1.2
dieses Umweltberichtes verwiesen.

2.21. Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Pflanzen und Biotoptypen

Im Zuge der Baufeldfreimachung werden die vorhandenen Vegetationsstrukturen besei-
tigt. Ein Teil der Flache wird durch Versiegelung und Uberbauung das Lebensraumpo-
tential als Pflanzenstandort dauerhaft und vollstandig verlieren. Betroffen sind hierbei
landwirtschaftlich genutzte Flachen, zwei nahrstoffreiche Graben, eine sonstige Weide-
flache, ein Hausgarten mit GroRbaumen sowie Verkehrsflachen. Die kiinftig nicht bebau-
ten oder versiegelten Flachen werden als private Griinflichen 0.4. gestaltet.

Die Verluste von Pflanzenstandorten durch Versiegelung und Uberbauung und der Ver-
lust von Gehdlzen werden als erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsrege-
lung eingestuft.

Tiere

Der Eingriff in das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften wird durch die Uberpla-
nung der ausgewiesenen Flache bewirkt. Die Ergebnisse der durchgefiihrten saP wer-
den in Kapitel 2.1.1 genannt. Grundsatzlich wird bei der Darlegung der Betroffenheit der
Arten davon ausgegangen, dass die Immissionsschutzrichtwerte durch das geplante
Vorhaben eingehalten werden. Somit werden erhebliche Auswirkungen durch Zusatzbe-
lastungen ausgeschlossen. Es kommt jedoch zu einem Verlust von landwirtschaftlichen
Flachen und dementsprechend ein Verlust von Jagdhabitaten und Lebensraum von Vo-
gelarten.

Priifung der Verbotstatbestande
Bei den europaischen Vogelarten wird folgende Vorgehensweise angewandt:

Fir die wertgebenden, gefahrdeten (einschl. Vorwarnliste) und streng geschutzten Arten
erfolgt eine Art-fur-Art-Betrachtung, wenn die Arten durch vorhabenspezifische Wirkfak-
toren beeintrachtigt werden konnten. Kommen sie lediglich in ausreichender Entfernung,
als Nahrungsgaste, Durchziigler oder Uberflieger vor und werden nicht wesentlich durch
die Baumalinahme eingeschrankt, ist eine Abarbeitung in Gruppen maéglich. Ungefahr-
dete und ubiquitare Arten werden in Gruppen, sog. 6kologischen Gilden zusammenge-
fasst (z.B. gehodlzbewohnende Frei- und Bodenbriter), wenn sie innerhalb des Wirk-
raums vorkommen konnten. Es kénnen nur Arten zusammengefasst werden, die in ihrer
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Lebensweise und ihrem 6kologischen Anspruch vergleichbar sind oder bei denen das
Ergebnis der Prifung der Betroffenheit gleich ist. Artgruppen ungefahrdeter Arten, die
nicht durch die projektspezifischen Wirkungen betroffen sind, werden nicht weiter be-
handelt.

Art-fur-Art-Betrachtung

Innerhalb des Plangebietes liegt auf Grundlage der saP eine durch die Kartierung gesi-
cherte Artenbetroffenheit flir wertgebende, gefahrdete und streng geschitzte Arten von
Gartenrotschwanz (Vorwarnliste Nds., ungefahrdet in D.) und Feldsperling (Vorwarnliste
in Nds. Und in D.) vor. Des Weiteren sind folgende wertgebende, gefahrdete und streng
geschitzte Arten aullerhalb des Wirkraums betroffen: Star, Grauschnapper, Trauer-
schnapper, Haussperling, Bluthanfling und Stieglitz. Weitere Brutvogelarten (Einteilung
in 6kologischen Gilden), die durch projektspezifische Wirkungen betroffen sind, sind un-
gefahrdete gehodlzbewohnende Frei- und Bodenbriter, ungefahrdete gehdlzbewoh-
nende Hohlen- und Nischenbriter sowie ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und
Grlnlandbereiche. Es wurden im Zuge der Relevanzprifung keine Zugvogelarten ge-
maf Art. 4 Abs. 1 und 2 der VSch-RL, ermittelt. Entsprechend entfallt eine weitere Pri-
fung.

Die artenschutzrechtlichen Protokolle sind in der saP (vgl. Anhang) ausfihrlich darge-
legt. Die Protokolle kommen zu dem Ergebnis, dass eine Gefahrdung der lokalen Popu-
lationen durch die Aufstellung des Bebauungsplans nicht zu erwarten ist. Aus arten-
schutzrechtlicher Sicht ergeben sich keine besonderen Anforderungen. Es sind die Ver-
meidungsmalnahmen zu berlcksichtigen, um die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht zu erflllen. Bei allen Arten kann eine dauerhafte Gefahr-
dung der jeweiligen lokalen Populationen unter Berilicksichtigung der definierten Mal3-
nahmen zur Vermeidung ausgeschlossen werden, so dass sich der Erhaltungszustand
der Populationen in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird. Die
Durchfuhrung vorgezogener AusgleichsmafRnahmen ist nicht notwendig.

Fledermause sind nach FFH-Richtlinie Anhang IV streng geschutzt. In der Umgebung
des Geltungsbereichs sind keine Arten nachgewiesen. Es kommt voraussichtlich nicht
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der mdglichen Fledermausfauna.

Bauphase

Im Zuge der Baufeldfreimachung werden die vorhandenen Vegetationsstrukturen besei-
tigt. Vor Fallung der Gehdlze sollte im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung die
Baume auf Hohlungen und eventuelle Quartiere untersucht werden. Die Baufeldrau-
mung findet mdglichst aullerhalb der Brut- und Setzzeiten (01.04. — 15.07) statt. Die
Gehdlze werden in der im § 39 Bundesnaturschutzgesetz vorgeschriebenen Zeit zwi-
schen dem 01.10 und dem 28.02 entfernt.

Zur Verhinderung eines vorhabenbedingten Auslésens der Verbotstatbestande im Rah-
men der Bautatigkeiten sind folgende Mallnahmen zu beachten:

Baugruben sind nur fiir den notwendigen Zeitraum offenzuhalten und nach Beendi-
gung der jeweiligen Baumafinahme unverzuglich zu schlieRen oder mindestens ab-
zudecken

Bei auffinden eines Tieres soll dieses schonend, mit Entfernung zum Baustandort
im angrenzende geeignete Habitatstrukturen versetzt werden.
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Die Uberplanung dieser Flache fiihrt voraussichtlich bei keiner Art zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population. Die Verbotstatbestande nach §
44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfllt.

Betriebsphase
Brutvogel (innerhalb und aufRerhalb des Plangebietes)

Durch Versiegelung, Uberbauung und Nutzungsénderung wird die vorhandene Biotop-
struktur zerstort und das Habitatgefiige wird verandert. Allerdings werden neue Lebens-
raume innerhalb des Wirkungsgefiiges geschaffen. Bei Durchgriinung der Grundstiicke
und des Geltungsbereiches sind insektenfreundliche MalRnahmen wie z.B. Baumpflan-
zung, Laubhecken als Einfriedung oder der Verzicht auf Schottergarten anzuwenden.
Eine Verletzung oder Tétung von Individuen oder deren Entwicklungsformen ist ausge-
schlossen, wenn eine insektenfreundliche Beleuchtung eingesetzt wird. Durch das er-
hoéhte Verkehrsaufkommen kann es zu Verletzung oder Tétung von einzelnen Individuen
kommen. Die Uberplanung dieser Flache fiihrt jedoch zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes einer vorkommenden lokalen Population.

Die Beeintrachtigungen in Arten und Lebensgemeinschaften kénnen durch genannte
Maflnahmen gemindert oder verhindert werden. Betriebsbedingte erhebliche Stérungen
sind somit nicht zu erwarten. Durch die Anlage und den Betrieb sind somit keine erheb-
lichen Stérungen zu erwarten.

2.2.2. Auswirkungen auf Flache und Boden

Beim Schutzgut Flache steht der flachensparende Umgang mit Grund und Boden im
Vordergrund, wie bereits in der Bodenschutzklausel des § 1a Abs. 2 BauGB vorgesehen.
Insgesamt kommt es durch die Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Flachen zu
negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache und Boden. Durch die Planung wer-
den schutzwirdige Boden mit einer hohen bis duf3erst hohen Bodenfruchtbarkeit Uber-
plant. Verdichtungen sind durch geeignete Malknahmen zu vermeiden. Des Weiteren
werden im Ostlichen Teil des Plangebietes kohlenstoffreiche Béden mit Bedeutung fur
den Klimaschutz beansprucht. Béden sollen entsprechend dem Nds. Landesraumord-
nungsprogramm in ihrer Funktion als naturliche Speicher fur klimarelevante Stoffe erhal-
ten bleiben. Um die Ziele des Bebauungsplans zu erreichen, sind diese Beeintrachtigun-
gen nicht zu vermeiden. Es werden Moglichkeiten der Vermeidung und Minimierung von
Beeintrachtigungen des Schutzgutes bericksichtigt.

Bauphase

Durch das Freimachen der Baufelder und das damit verbundene Abschieben des vor-
handenen Oberbodens sowie durch evil. kurzzeitig erforderliche Wasserhaltungsmalf3-
nahmen kénnen sich erhebliche Beeintrachtigungen fir die Schutzgiter Boden und
Wasser ergeben. Diese Beeintrachtigungen sind jedoch regelmafige Begleiterscheinun-
gen bei der ErschlieBung und Entwicklung derartiger Bauvorhaben. Der Verlust von Bo-
denfunktionen in versiegelten/Uberbauten Bereichen des Baufeldes findet statt. Somit
treten hier voraussichtlich erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ein.

Die mit der vorliegenden Planung verursachten Beeintrachtigungen fir das Schutzgut
Boden kdénnen innerhalb des Geltungsbereichs nicht kompensiert werden. Zur
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Kompensation der Beeintrachtigungen ist die Zuordnung externer Kompensationsmalf}-
nahmen notwendig.

Durch diese Zuordnung der externen KompensationsmafRhahmen werden sich zusatz-
lich positive Auswirkungen fur das Schutzgut Boden ergeben, sodass insgesamt durch
die Planung keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen verbleiben.

Betriebsphase

Der Eingriff in den Boden- und Grundwasserhaushalt wird in erster Linie durch die kinf-
tige Versiegelung hervorgerufen. Mit der Versiegelung gehen bestehende Bodenfunkti-
onen, wie z.B. Filter- und Pufferfunktionen, verloren.

In den vollversiegelten Bereichen gehen samtliche Bodenfunktionen als Lebensraum flr
Tiere und Pflanzen dauerhaft verloren. In den teilversiegelten Bereichen werden die Bo-
denfunktionen stark eingeschranki.

Im Bereich der verbleibenden Freiflachen und entlang der Verkehrsflachen, werden Be-
eintrachtigungen des Bodens vermieden bzw. vermindert.

Mit der zukunftigen Bebauung geht daruber hinaus Versickerungsflache verloren. Die
Grundwasserneubildung wird in den Uberbauten Abschnitten generell verringert.

Aufgrund der GrélRe der versiegelbaren Flache verbleibt jedoch eine erhebliche Beein-
trachtigung des Bodens innerhalb des Plangebietes. Zur vollstandigen Kompensation
dieser Beeintrachtigungen sind somit externe KompensationsmafRnahmen erforderlich.

2.2.3. Auswirkungen auf Wasser

Fur die Oberflachenentwasserung im Plangebiet wurde ein Oberflichenentwasserungs-
konzept erstellt. Entsprechend der wasserwirtschaftlichen Voruntersuchungen soll eine
Versickerung der Niederschlage auf Privatgrundstiicken im Plangebiet erfolgen. Die Ab-
flisse von den Stralienflachen werden in einem zentralen Regenrlickhaltebecken zwi-
schengespeichert und gedrosselt an die umliegenden Graben abgegeben. Die Verkehrs-
starken sind als gering einzustufen und somit der geringen Belastungskategorie | einzu-
ordnen. Eine Vorbehandlung der Oberflachenabflisse ist demnach nicht erforderlich.

Im Plangebiet werden die querenden Graben (Gewasser 210 im Westen und Gewasser
2070 im Osten) Uberplant und verflllt. Diese Flachen werden mit ErschlieRungsstralen
Uberbaut. Fur den Aus- bzw. Umbau sowie die Verfullung vorhandener Graben sind ent-
sprechende Genehmigungen gemal § 68 WHG bei der Unteren Wasserbehdrde des
Landkreises Emsland einzuholen. Zudem ist eine Wasserrechtliche Erlaubnis fir die Ein-
leitung von nicht schadhaft verunreinigtem Oberflachenwasser in die vorhandenen Gra-
ben gem. §§ 8-10 WHG zu beantragen. Grundsatzlich ist bei der Verfullung des Gewas-
sers auf ggf. vorhandene Ackerdrainagen zu achten. Auf der Ackerflache sind diese an
die auf der Hohe der Grabensohle geplanten Drainagestrange anzuschlieen. Die ge-
anderte Nutzung der Gewasser 210 und 211 hat auf ggf. dort vorhandenen Ackerdraina-
gen keinen signifikanten Einfluss, da ein Einstau des Ruckhalteraums nur temporar auf-
tritt und das Drainagewasser anschliefdend wieder in die Gewasser ablaufen kann. Auf
der Weideflache sldlich des Plangebietes werden die Graben ebenfalls verfullt und in
der Sohle mit Drainagen in Kiespaketen versehen. Die Drainageleitungen flihren das
Wasser in den alten Grabentrassen nach Norden bis sudlich der Wegeverbindung am
Sidrand des B-Plangebietes und von dort nach Osten zum Gewasser 209 ab. Das
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Oberflachengewésser wird von dort Uber das vorhandene Gewassernetz nach Nordos-
ten bis zum Herrschwiesengraben geflihrt.

Bauphase
Die Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut Wasser kénnen durch eine entsprechende
AuRenanlagenplanung kompensiert werden.

Das anfallende Oberflachenwasser soll daher im Gebiet des Grundsticks auf dem es
anfallt auch, soweit moglich, dezentral bewirtschaftet werden. Hierfur wird das Gelande
so angehoben, dass fir oberflachennahe Muldenentwasserung ein ausreichend grolier
Flurabstand gegeben ist. Die geologischen und hydrogeologischen Bedingungen sowie
die Aufhéhung des Plangebietes lassen eine Versickerung des Oberflachenwassers zu.

Durch die Zuordnung externer Kompensationsmaflinahmen werden sich zusatzlich posi-
tive Auswirkungen fir das Schutzgut Wasser ergeben, sodass insgesamt durch die Pla-
nung keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen verbleiben.

Betriebsphase

Die geologischen und hydrogeologischen Bedingungen sowie die Aufth6hung des Plan-
gebietes lassen eine Versickerung des Oberflachenwassers zu. Das anfallende Oberfla-
chenwasser soll daher auf den Grundstiicken verwertet oder versickert werden.

Durch die ErsatzmalRnahmen wird der Eingriff insgesamt kompensiert und die durch die
Uberplanung entstehenden Beeintrachtigungen ausgeglichen.

Durch die Planung ist keine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgut Wasser zu er-
warten.

2.24. Auswirkungen auf Klima und Luft

Bauphase

Durch Anlieferungen von Baustoffen o.a. ist wahrend der Bauphase mit ansteigender
verkehrlicher Nutzung zu rechnen. Diese Schadstoffemissionen wirken temporar negativ
auf die Luftverhaltnisse und das Klima. Die zusatzliche Versiegelung und Inanspruch-
nahme von Freiflichen wahrend der Bauphase filhrt zu einer geringen Anderung des
Mikroklimas. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsphase

Durch die Versiegelung des Bodens und dem damit verbundenen Verlust an Vegeta-
tionsflache kommt es kleinrdumig zu einer gréReren und schnelleren Erwarmung. Durch
die Festsetzung von Griinbereichen bleibt ein Teil der fir das Kleinklima (Luftbefeuch-
tung) und die Luftqualitat (z.B. Ausfilterung von Staub- und Schadstoffen) wertvollen Ele-
mente erhalten bzw. wird durch die Neuanpflanzungen erganzt. Damit kdnnen die nega-
tiven Auswirkungen durch die Flachenversiegelung minimiert werden.

Die Zunahme des Schadstoffausstolies durch Heizung und Individualverkehr wird durch
den Einsatz neuster Technik gemindert.

Daruber hinaus erfolgen MaRnahmen auf externen Kompensationsflachen. Diese ge-
planten Mallnahmen zum Ausgleich der Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden
fuhren auch zu einer Aufwertung fiir das Schutzgut Klima/Luft. Insgesamt verbleiben so-
mit keine erheblichen Beeintrachtigungen.
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2.2,5. Auswirkungen auf die Landschaft

Bauphase

Wahrend der Bauphase ist mit Beeintrachtigungen durch Baumaschinen bzw. Baugera-
ten bzw. —hilfsmitteln wie z.B. Baukranen oder auch Baugeristen zu rechnen. Auch
durch die Lagerung verschiedener Baumaterialien kann es zu Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes kommen. Diese Beeintrachtigungen sind jedoch regelmalige Begleit-
erscheinungen bei der Erschliefung und Entwicklung derartiger Bauareale. Sie sind
wahrend der Entstehungsphase (Bautatigkeit) unvermeidbar und auch nur zeitlich be-
grenzt zu erwarten.

Betriebsphase

Mit der vorliegenden Planung wird eine landwirtschaftlich genutzte Fldche Uberplant und
geht verloren. Damit wird sich das Landschaftsbild des Planbereiches sichtbar veran-
dern. Des Weiteren wird ein Eingriff in das Landschaftsbild durch den kunftig entstehen-
den Baukérper hervorgerufen.

Mit der vorliegenden Planung wird ein bereits angrenzendes Wohngebiet erganzt und
die weitere Wohnentwicklung dieses Bereiches positiv geférdert.

Zur landschaftlichen Einbindung werden auf dem Areal des Plangebietes Geholzpflan-
zungen festgeschrieben. Mindestens 60 % der Bauflachen bleiben als Grinflachen un-
versiegelt. Die festgesetzte Pflanzung von standortgerechten Laubbaumen auf den pri-
vaten Grundstiicken, die festgesetzte Hohenbeschrankung der Gebaude sowie festge-
setzte Eingrinung von Flachdachern mindern erhebliche Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes. Somit ist an diesem Standort nur eine geringe Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes zu erwarten.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird durch die Planung nicht
begriindet.

2.2.6. Auswirkungen auf den Menschen/Gesundheit/Bevolkerung

Fir die Schutzgiter sind im Zusammenhang mit der angestrebten Plananderung Aus-
wirkungen auf die Umgebung des Plangebietes mit visuellen Beeintrachtigungen und
Immissionen wie z.B. Larm von Bedeutung.

Die Beeintrachtigungen durch Baumaschinen sowie Transport und Baufahrzeuge sind
mit Umweltauswirkungen verbunden. Larm, Staubentwicklung, Erschitterungen, einge-
schrankte Nutzbarkeit der Wege sowie Nah- und Fernsicht auf aufragende Gerate wie
z.B. Krane sind wesentliche Auswirkungen. Diese Beeintrachtigungen sind temporar
wahrend der Bauphase und kénnen durch eine optimal Zuwegungs- und Baustellenein-
richtung vermieden bzw. vermindert werden. Der Verkehrslarm durch die bestehende
KreisstralRe ist als wesentliche Larmimmission im westlichen Teil zu erwarten. Durch
entsprechende Festsetzungen zum aktiven und passiven Schallschutz auf der Ebene
des Bebauungsplanes kann ein angemessener Schutz vor den Verkehrslarmbelastun-
gen erreicht werden.

Das Plangebiet grenzt im Norden und Nordwesten direkt an vorhandene Wohnbebauung
an. Beeintrachtigungen ab der anschlieRenden Nutzungsphase werden nicht erwartet.
Es handelt sich mit der beabsichtigten Wohnbebauung nach Art und Mall um eine mit
der umgebenden Siedlungsstruktur kompatiblen Nutzung. Aus der zukinftigen
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Bebauung ist auch nicht zu erwarten, dass es zu einer Uberschreitung des Grenzwertes
fur Feinstaubbelastung kommen wird. Durch die entstehenden Baukorper ergeben sich
fur den Menschen auch negative optische Auswirkungen auf das Landschaftsbild und
die Naherholungsfunktion. Erhebliche Auswirkungen sind allerdings nicht zu erwarten.

2.2.7. Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachguter

Im Plangebiet und angrenzend sind der Stadt keine Objekte von kulturgeschichtlicher
Bedeutung bekannt. Erhebliche Auswirkungen oder Risiken flir das kulturelle Erbe sind
durch die vorliegende Planung nicht zu erwarten.

Im Bebauungsplan ist folgender Hinweis aufgenommen:

,S0llten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde
(das kdnnen u a. sein: Tongefallscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie
auffallige Bodenverfarbungen und Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher
Funde) gemacht werden, sind diese gemaR § 14 Abs. 1 des Niedersédchsischen Denk-
malschutzgesetzes meldepflichtig und missen der zustdndigen Unteren Denkmal-
schutzbehoérde der Stadt Meppen unverziglich gemeldet werden. Meldepflichtig ist der
Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind
nach § 14 Abs. 2 des Niedersdchsischen Denkmalschutzgesetzes bis zum Ablauf von
vier Werktagen nach der Anzeige unverandert zu lassen, bzw. flr ihren Schutz ist Sorge
zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehdrde vorher die Fortsetzung der Arbeiten
gestattet.”

2.2.8. Auswirkungen auf Wechselwirkungen zwischen den Umweltschutz-
glitern

Die nach den Vorgaben des BauGB zu betrachtenden Schutzguter beeinflussen sich
gegenseitig in unterschiedlichem Male. Dabei sind Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgitern sowie Wechselwirkungen aus Verlagerungseffekten und komplexe Wir-
kungszusammenhange unter den Schutzgiitern zu betrachten.

Bei der Prifung der Wechselwirkungen ist entsprechend den Anforderungen von § 7 (6)
Nr. 7 i BauGB das Ubergreifende Verhaltnis zwischen Naturhaushalt und Landschaft,
den Menschen sowie den Sach- und Kulturgutern, soweit sich diese durch die Planung
wechselseitig beeinflussen, zu erfassen.

Wie aus den vorangegangenen Kapiteln hervorgeht, entstehen durch die Planung ins-
besondere bei Berucksichtigung der Manahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich von Beeintrachtigungen auf den iberwiegenden Teil der zu betrachten-
den Bestandteile der Umwelt keine erheblichen negativen Auswirkungen.

Im Plangebiet fiihrt die Uberbauung von Boden zwangslaufig zu einem Verlust der Funk-
tionen dieser Béden, wozu auch die Speicherung von Niederschlagswasser zahlt. Hier-
durch erhdht sich der Oberflachenabfluss, wahrend die Versickerung unterbunden wird.
Mit der Aufthéhung wird jedoch auch die Versickerungsfahigkeit des Bodens aufgrund
des gewachsenen Grundwasserabstands erhoht. Aufgrund der bereits vorhandenen
Versiegelung in der Umgebung und der geschilderten Auswirkungen auf die Schutzgtiter
Pflanzen und Tiere sowie Boden und Wasser sind die Umweltfolgen der méglichen
Wechselwirkungen als gering zu beurteilen. Eine Verstarkung der erheblichen

90



Teil Il — Umweltbericht zur Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 80

Umweltauswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter durch sich negativ verstarkende
Wechselwirkungen ist nicht zu erwarten.

Insgesamt wird mit der vorliegenden Planung das Wirkungsgeflige der Schutzgiter von
Natur und Landschaft auch aufgrund der vorgesehenen KompensationsmafRnahmen,
nicht erheblich beeintrachtigt. Ein moglicher Ausgleich der Wechselwirkungen wird durch
das angewendete Bilanzierungskonzept des Niedersachsischen Stadtetags (2013) ab-
gehandelt. So ist zu berucksichtigen, dass mit der Kompensation eines Schutzgutes
bzw. mit ein und derselben KompensationsmafRnahme auch ein Ausgleich fiir weitere
Schutzgulter erreicht werden kann sowie umgekehrt eine Eingriffsmaflinahme meistens
auch mehrere Schutzguter beeintrachtigt. Bei der Planung von Kompensationsmafinah-
men ist generell darauf zu achten, dass diese multifunktional wirksam sind, dies bedeu-
tet, dass eine MaRRnahme nicht nur einem Schutzgut zugutekommt, sondern mdglichst
immer mehreren Schutzgutern gleichzeitig. Die jeweiligen Mallinahmen sollten nicht klei-
teilig verstreut im Raum liegen, sondern vorzugsweise als eine grofse Komplexmal3-
nahme ausgearbeitet werden, um eine besonders hohe naturschutzfachliche Wirksam-
keit auf kleiner Flache zu erreichen. Die besonders geschitzten Biotope werden art-
gleich ersetzt.

2.2.9. Verwertung/Beseitigung von Abféllen

Fur die Auswirkungen in Bezug auf Art und Menge der erzeugten Abfalle kann festge-
halten werden, dass sowohl wahrend des Baus, als auch des Betriebes keine negativen
Effekte auf die einzelnen Schutzglter zu erwarten sind. Die Art und Menge der erzeugten
Abfalle kann im vorliegenden Fall zwar noch nicht eindeutig benannt und beziffert wer-
den, jedoch wird durch die Ausweisung eines allgemeinen Wohngebietes das Anfallen
von gefahrlichen Stoffen ausgeschlossen.

Die Entsorgung der anfallenden Abfélle erfolgt entsprechend den gesetzlichen Bestim-
mungen und Verordnungen sowie der jeweils glltigen Satzung zur Abfallentsorgung des
Landkreises Emsland. Trager der offentlichen Mullabfuhr ist der Landkreis Emsland.
Uber die Ublichen zu erwartenden Abfélle hinausgehend sind derzeit keine aus der kiinf-
tigen Nutzung entstehenden Sonderabfallformen absehbar. Die entstehenden Schmutz-
wassermengen werden nach Schaffung der notwendigen technischen Infrastruktur ord-
nungsgemal abgefihrt.

Auf die Aussagen der Begrundung Teil | wird hingewiesen.

2.2.10. Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter
Gebiete

Die ,Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete unter
Bertiicksichtigung etwaiger bestehender Umweltprobleme in Bezug auf mdglicherweise
betroffene Gebiete mit spezieller Umweltrelevanz oder auf die Nutzung von naturlichen
Ressourcen® nach Anlage 1 Nr. 2b ff BauGB flihren mit der vorliegenden Planung vo-
raussichtlich zu keinen Auswirkungen auf die Schutzguter.

In der Umgebung bzw. im Einwirkungsbereich des Plangebietes sind keine weiteren Vor-
haben oder andere Plangebiete bzw. Planungen vorgesehen oder bekannt, die durch
Kumulierung mit der vorliegenden Planung zu gréReren Umweltproblemen flhren konn-
ten.
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2.2.11. Verwendete technische Verfahren und Stoffe

Weder durch den Bau noch durch den Betrieb des Vorhabens sind erhebliche Auswir-
kungen aufgrund eingesetzter Techniken und Stoffe auf die einzelnen Schutzglter zu
erwarten.

Die durch den Baustellenbetrieb verursachten Auswirkungen kdnnen bei Gewahrleis-
tung einer optimalen Entsorgung der Bau- und Betriebsstoffe, sachgerechten Umgang
mit Ol und Treibstoffen, regelmaBiger Wartung der Baufahrzeuge sowie ordnungsgema-
Rer Lagerung wassergefahrdender Stoffe als unerheblich eingestuft werden.

Der Betrieb des geplanten Vorhabens wird zu keinem erheblichen Gebrauch umweltge-
fahrdender Stoffe fihren.

2.212. Berucksichtigung des Umwelt- und Klimaschutzes beim Bau

Die Vorgaben fiir einen méglichst sparsamen Einsatz von Energie in Gebauden ein-
schliellich einer zunehmenden Nutzung erneuerbarer Energien zur Erzeugung von
Warme, Kalte und Strom wird in der Begriindung berlicksichtigt. Das ,Integrierte Kom-
munale Klimaschutzkonzept® sowie das ,Klimaschutzteilkonzept zur ErschlieBung der
Erneuerbaren-Energien-Potenziale” fir das Gebiet der Stadt Meppen wird berlicksich-
tigt. Diese Handlungsempfehlungen fur eine ,Innovative Stadtentwicklung“ werden bei
jeder Bauleitplanung gepriift, so dass eine zielgerichtete Bauleitplanung zum Klima-
schutz beitragen soll.

Der vorliegende Bebauungsplan berlcksichtigt diese Handlungsziele wie folgt:

Reduzierung der Flacheninanspruchnahme durch Ausweisung von Wohnbaugrund-
stlicken in integrierter Lage

Sicherung der vorhandenen Infrastruktur durch bedarfsbezogene Baugrundstlicke
Festsetzungen einer Dachflachenbegriinung fir flachgeneigte Dacher bis zu einer
Dachneigung von 15°

Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers auf den Grundstlicken oder des
anfallenden Oberflachenwassers als Brauchwasser

Eine offene lockere Bebauung, die die Zufuhr und Durchstrémung von Frisch- und
Kaltluft durch das Baugebiet ermoglicht

Médglichkeiten der effektiven Ausrichtung der Gebaude durch Verzicht auf die Fest-
legung von Firstrichtung

Festsetzung der nutzbaren Dachflachen der Gebaude und baulichen Anlagen inner-
halb der Uberbaubaren Grundsticksflachen zu mindestens 50 % mit Photovoltaik-
modulen zur Nutzung der einfallenden solaren Strahlungsenergie

2.3. MalRnahmen zur Vermeidung, Verhinderung, Verringerung und
zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswirkungen sowie Uberwa-
chungsmalRnahmen

2.3.1. MaBnahmen zur Vermeidung, Verhinderung und Verringerung
nachteiliger Umweltauswirkungen

Durch folgende MalRnahmen wird im Rahmen der vorliegenden Planung zur Vermei-
dung, Verhinderung und Verringerung nachteiliger Umweltauswirkungen beigetragen:
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Das auf privaten Grundstiicken anfallende Oberflachenwasser soll durch geeignete
Maflnahmen ortlich versickert werden. Zum Schutz von Klima und Luft wird die Begren-
zung der bebaubaren Flachen sichergestellt. Die entstehenden Grinflachen kénnen
Teilfunktionsverluste durch positive kleinklimatische Wirkungen kompensieren. Bei der
Neuerrichtung von Gebauden gelten die zu dem Zeitpunkt der Errichtung gultigen ge-
setzlichen Anforderungen. Ein nachhaltiger, zukunftsfahiger und 6kologischer Standard
soll somit gesichert und den Erfordernissen des Klimaschutzes gerecht werden. Zum
Schutz vor Larm wird zwischen Baugebiet und Dalumer Stralle ein 10 m breiter Larm-
schutzwall errichtet und begrint. Zudem wird zwischen dem Plangebiet und der Dalumer
Stralte eine offentliche Griinflache und im Norden des Plangebietes zum Entwasse-
rungsgraben/Regenriickhaltebecken eine o6ffentliche Grinflache zum Anpflanzen von
Baumen, Strauchern und sonstiger Bepflanzung festgesetzt.

Darlber hinaus sind weitere MalRnahmen zur Vermeidung, Verhinderung und Verringe-
rung nachteiliger Umweltwirkungen méglich und anzustreben, die jedoch auf Ebene der
vorliegenden Planung nicht geregelt werden. Hierzu zahlen nach gegenwartigem Stand
insbesondere folgende Malihahmen:

Eine Betroffenheit von Brutvogelarten kann generell durch Baumaflnahmen aufierhalb
der Brutzeiten (Oktober bis Ende Februar) erreicht werden. Soweit die Baumalnahmen
(Erdbaumalnahmen, Gebaudebeseitigungen, Geholzfallung) wahrend der Vogelbrut-
zeit stattfinden, ist zeitnah vorher durch eine fachkundige Person Gberprift werden, ob
aktuell genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestéatten artenschutzrechtlich relevanter
Tiere in den Baufeldern vorhanden sind. Sofern solche Fortpflanzungs- und Ruhestatten
festgestellt werden, sind die erforderlichen SchutzmafRnahmen vor Aufnahme der Bau-
mafRnahmen mit der zustédndigen Naturschutzbehorde abgestimmt und entsprechend
der Abstimmung umgesetzt werden. Analog sollte auch bei Wiederaufnahme des Bau-
betriebes nach langerer Unterbrechung vorgegangen werden. Durch das geplante Vor-
haben gehen keine Verbotstatbestande, bei Einhaltung der MaRnahmen, des § 44
BNatSchG hervor. Eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 bzw. eine Befreiung
nach § 67 BNatSchG ist demnach nicht zu beantragen.

Vorhandener Oberboden ist vor Baubeginn abzuschieben und einer ordnungsgemalien
Verwertung zuzufiuhren. Im Rahmen der Bautéatigkeiten sollten einige DIN-Normen aktiv
Anwendung finden (u. a. DIN 18915 Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bodenar-
beiten, DIN 19731 Verwertung von Bodenmaterial, E-DIN 19639 Bodenschutz bei Pla-
nung und Durchflihrung von Bauvorhaben). Arbeitsflachen sollten sich auf das notwen-
dige Mal} beschranken und angrenzende Flachen sollten nicht befahren oder anderwei-
tig benutzt werden. Boden sollte im Allgemeinen schichtgetreu ab- und aufgetragen wer-
den. Die Lagerung von Boden sollte ortsnah, schichtgetreu, in mdglichst kurzer Dauer
und entsprechend vor Witterung und Wassereinstau geschutzt vorgenommen werden
(u.a. gemal DIN 19731). AulRerdem sollte das Vermischen von Bdden verschiedener
Herkunft oder mit unterschiedlichen Eigenschaften vermieden werden.

Durch ordnungsgemafen und sorgsamen Umgang mit Maschinen, Baustoffen etc.
sollten Verunreinigungen von Boden und Wasser vermieden werden.

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frilhgeschichtliche Boden-
funde (das kdénnen u. a. sein: TongefalRscherben, Holzkohleansammlungen, Schla-
cken sowie auffallige Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe
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Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese gemal § 14 Abs. 1 des Nds.
Denkmalschutzgesetzes meldepflichtig und missen dem Niedersachsischen Lan-
desamt fur Denkmalpflege - Referat Archdologie - Stutzpunkt Oldenburg Ofener
Stralte 15, 26121 Oldenburg oder der unteren Denkmalschutzbehérde der Stadt
Meppen, unverziglich gemeldet werden. Da vorgeschichtliche Funde in rdumlicher
Nahe bekannt sind, sind denkmalschutzrechtliche Belange zu berucksichtigen.
Sollten sich bei den erforderlichen Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf schadliche
Bodenveranderungen oder Altlasten ergeben, wird unverziglich die zustéandige Un-
tere Bodenschutzbehdrde benachrichtigt.

Auf verdichtungsempfindlichen Flachen sollten Stahimatten oder Baggermatten
zum Schutz vor mechanischen Belastungen ausgelegt werden.

Der Geobericht 28 ,Bodenschutz beim Bauen“ des LBEG dient als Leitfaden.

2.3.2. MaBnahmen zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswirkungen

Wie in Kap. 2.2.1 - 2.2.8 beschrieben, entstehen bei der Umsetzung der Planung erheb-
liche Beeintrachtigungen des Naturhaushalts im Sinne der Eingriffsregelung. Die unver-
meidbaren Beeintrachtigungen betreffen die Schutzgtter Tiere, Pflanzen und Boden.

Kompensation aus dem Bebauungsplan

Innerhalb der gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB festgesetzten Flachen ist eine Dachfla-
chenbegrinung anzulegen. Zur landschaftlichen Einbindung des Plangebietes erfolgen
Festsetzungen Uber Anpflanzungen im 6&ffentlichen Bereich.

Die nicht Uberbauten Grundsticksflachen zwischen 6ffentlichen Verkehrsflachen und
Gebauden sind, mit Ausnahme von Zuwegungen und Zufahrten, als dauerhaft bewach-
sene Grinflache anzulegen. Stein-, Schotter — und Kiesgarten sind somit nicht zulassig.

Zum Schutz von Klima und Luft wird die Begrenzung der bebaubaren Flachen sicherge-
stellt. Die entstehenden Griinflachen kénnen Teilfunktionsverluste durch positive klein-
klimatische Wirkungen kompensieren. Bei der Neuerrichtung von Gebauden gelten die
zu dem Zeitpunkt der Errichtung glltigen gesetzlichen Anforderungen. Ein nachhaltiger,
zukunftsfahiger und okologischer Standard soll somit gesichert und den Erfordernissen
des Klimaschutzes gerecht werden. Zum Schutz vor Larm wird zwischen Baugebiet und
Dalumer StralRe ein 10 m breiter Larmschutzwall errichtet und begriint. Zudem wird zwi-
schen dem Plangebiet und der Dalumer Stral3e eine 6ffentliche Grunflache und im Nor-
den des Plangebietes zum Entwasserungsgraben/Regenriickhaltebecken eine 6ffentli-
che Griunflache zum Anpflanzen von Baumen, Strduchern und sonstiger Bepflanzung
festgesetzt.

Ermittlung des Ausgleichsbedarfs

Nachfolgend wird eine Quantifizierung des plangebietsexternen Ausgleichsbedarfs (Ein-
griffsbilanzierung) nach dem Niedersachsischen Stadtetags (2013) vorgenommen.

Um zu ermitteln, inwieweit mit der Planung erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft verbunden sind, wird der Zustand der Flache vor dem Eingriff dem Zustand
nach dem Eingriff gegeniibergestellt. Flr die Bilanzierung werden den betroffenen und
entstehenden Biotoptypen Wertfaktoren zugeordnet. Durch Multiplikation mit der jewei-
ligen FlachengrélRe ergeben sich Werteinheiten (WE), die zur Gesamtwertigkeit des
Plangebietes im Ist- bzw. Planzustand addiert werden. Aus der Differenz dieser beiden
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Wertigkeiten ergibt sich der verbleibende Kompensationsbedarf. Die vorkommenden Bi-
otoptypen (vor dem Eingriff) mit ihrer Flachengrofie und Wertstufe werden in den folgen-
den Ubersichten dargestellt.

Als Grundflachenzahl (GRZ) wird gemal § 17 Abs. 1 BauNVO die Art der baulichen
Nutzung als Allgemeines Wohngebiet (WA) mit 0,4 festgesetzt. Somit sind vom darge-
stellten Uberbaubaren Bereich 40% tatsachlich tGberbaubar, die weiteren 60% der Flache
werden mit dem Wert des nicht Gberbaubaren Bereiches (WE 1) gleichgesetzt.

Tabelle 2: Bewertung der eingriffsrelevanten Flachen im Plangebiet (Ist-Zustand)

Bestand/Biotoptyp Biotop- | Flache Wertfaktor Werteinheit
kiirzel [m?] [WF] [WE]
Sandacker AS 43.233 1 43.233
Mesophiles  Grinland maRig | GMF 6.696 3 20.088
feuchter Standorte
Hausgarten mit GroBbdumen PHG 1.185 2 2.370
Verkehrsflachen ovs 6.098 0 0
Feldweg, unbefestigt ovw 971 1 971
Nahrstoffreicher Graben FGR 5.170 3 15.510
Locker bebautes Einzelhausgebiet | OEL 242 1 242
Summe 63.595 82.414

Innerhalb des Plangebietes sind Biotoptypen in einer Wertigkeit von 82.414 Werteinhei-
ten ausgepragt.

Tabelle 3: Bewertung der eingriffsrelevanten Flachen im Planzustand

Planung Flache Wertfaktor Werteinheit
[m?] [WF] [WE]
Allgemeines Wohngebiet (WA) 41121
versiegelter Bereich (GRZ 0,4) 16.448 0 0
unversiegelter Bereich (GRZ 0,6) 24.673 1 24.673
StralRenverkehrsflachen 16.028
Versiegelter Bereich (50 %) 8.014 0 0
Unversiegelter Bereich (50 %) 8.014 1 8.014
Grunflachen 1.003 2 2.006
Wasserflachen (Graben) 3.634 3 10.902
Flachen fir Anpflanzungen 1.697 2 3.394
Flachen fir Nebenanlagen, Stellplatze 112 0 0
Summe 63.595 48.989
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Nach dem Eingriff in den Anderungsbereich sind Biotoptypen in einer Wertigkeit von
48.989 Werteinheiten vorhanden.

Ergebnis der Kompensationsberechnung

Fur das Plangebiet wurde ein Bestandswert von 82.414 Werteinheiten (WE) gegeniber
einem Planungswert von 48.989 WE ermittelt. Die mit der Realisierung der Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 80 verbundenen unvermeidbaren Beeintrachtigungen der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes haben ein Kompensationsdefizit von 33.425
Werteinheiten ergeben.

Die innerhalb des Plangebietes nicht umsetzbare Kompensationsverpflichtung wird
durch die Verbuchung von bestehenden Werteinheiten aus dem Kompensationspool der
Stadt Meppen ausgeglichen.

Kompensation von ,Mesophiles Grinland mafig feuchter Standorte® (geschitztes Bio-
top gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 24 NAGBNatSchG)

Nach § 30 Abs. 2 BNatSchG ist eine Zerstorung oder Beeintrachtigung des Biotops nicht
gestattet. Von dem gesetzlichen Zerstérungs- und Beeintrachtigungsverbot gesetzlich
geschutzter Biotope sind gemal § 30 Abs. 3 BNatSchG auf Antrag Ausnahmen durch
die Untere Naturschutzbehérde mdéglich, wenn hierdurch entstehenden Beeintrachtigun-
gen ausgeglichen werden kdnnen. Erforderlich ist hierfir die Herstellung eines gleichar-
tigen Biotops, d.h. eines Biotops, der in den standértlichen Gegebenheiten und der Fla-
chenausdehnung mit dem zerstorten oder beeintrachtigten Biotop im Wesentlichen tber-
einstimmt. Nach Ricksprache mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises
Emsland kann das Biotop in Verbindung mit der geplanten Bebauung nicht auf dem glei-
chen Grundstiick ausgeglichen werden. Um Synergien zwischen der Ersatzmalinahme
und den vorgefundenen Arten zu ermoglichen, wurde eine ehemalige intensive Acker-
flache aus der Nutzung genommen und extensiviert. Das Zielbiotop kann sich somit lang-
fristig positiv entwickeln.

Der Ausgleich des Kompensationsdefizits erfolgt Gber die Anrechnung in einem Flachen-
poolprojekt.

Flachenpool Helte — Im Hagen K058

Gesamtumfang der generierten Werteinheiten: 93.831 WE

In Anspruch genommene Werteinheiten durch
B-Plan Nr. 94.1: 51.831 WE
Noch Verfiigbare Werteinheiten 42.000 WE

MaRnahmenbeschreibung:

Das Flurstick 33/1, Flur 8 der Gemarkung Helte mit einer Gesamtgréfe von 3,8277 ha
ist durch einen stadtebaulichen Vertrag mit dem Eigentimer und grundbuchliche Eintra-
gung als Kompensationsflache gesichert. Die Flache befindet sich sudostlich der Orts-
lage von Helte und wurde als intensive Ackerflache genutzt. Das Flurstiick wurde zu
einem Teil als extensive Grinlandflache mit Blanken und zum anderen Teil als Walder-
satzflache angelegt.
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Durch die zuvor aufgefihrten Kompensationsmaflnahmen wird das ausstehende Kom-
pensationsdefizit von 33.425 Werteinheiten vollstandig ausgeglichen. Weitere Kompen-
sationserfordernisse ergeben sich nicht.

2.4. Geplante MalRnahmen zur Uberwachung

Gemal § 4c BauGB haben die Kommunen erhebliche Umweltauswirkungen, die auf Grund
der Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten (Monitoring) kdnnen, zu tGberwachen.

Zur Uberwachung der Auswirkungen der vorliegenden Planung sind folgende Mafnahmen
vorgesehen:

Die Stadt wird drei bis finf Jahre nach Beginn der BaumafRnahmen eine Ortsbegehung des
Plangebietes durchfliihren oder veranlassen und dies dokumentieren. So kdénnen eventuelle
unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen ermittelt und geeignete MalRnahmen zur Abhilfe
ergriffen werden.

Die Stadt wird drei bis finf Jahre nach Beginn der Baumaflinahmen eine Ortshegehung der
Ausgleichsflachen durch eine sachkundige Person veranlassen und dies dokumentieren. So
kann Uberpruft werden, ob ggf. weitere MalRnahmen zum Erreichen des Zielzustandes erfor-
derlich sind. Die Stadt wird Hinweisen von den Fachbehérden und aus der Bevolkerung ber
unvorhergesehene nachteilige Umweltauswirkungen der Planung nachgehen und dokumen-
tieren.

Weitere UberwachungsmaRnahmen kénnen auf Ebene der Umsetzung erforderlich werden.

2.5. Anderweitige Planungsmoglichkeiten

Nachfolgend werden in Betracht kommende anderweitige Planungsmaoglichkeiten dargelegt,
wobei die Ziele und der raumliche Geltungsbereich des Bauleitplans Berlicksichtigung finden
mussen. Ebenfalls werden die wesentlichen Griinde fur die getroffene Wahl benannt.

Der Planbereich des Bebauungsplanes beansprucht im Meppener Stadtteil Kuhweide eine
siedlungsnahe Flache mit einer gunstigen ortlichen Anbindung an den Individualverkehr. An-
dere Flachen in derselben Grélenordnung stehen im Stadtgebiet Meppen aktuell nicht zur
Verflgung. Die angrenzende Bebauung wird innerhalb des Geltungsbereiches mafvoll wei-
terentwickelt.

2.6. Schwere Unfalle und Katastrophen

Nach derzeitigem Kenntnisstand ist keine Relevanz fiir von der Flache ausgehende Unfalle
gegeben. Es sind keine Betriebe oder Anlagen im naheren oder weiteren Umfeld bekannt, die
als Storfallbetrieb im Sinne der 12. BImSchV / KAS 18 einzustufen sind. Die geplante Nutzung
beinhaltet nach derzeitigem Kenntnisstand keine Nutzung, von der besondere Risiken ausge-
hen.

3. Zusatzliche Angaben

3.1. Verfahren und Schwierigkeiten

Bei der Durchfihrung der Umweltprifung kamen folgende Verfahren zur Anwendung:
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Biotoptypen-Erfassung nach Drachenfels (2022)

Niedersachsischer Stadtetag (2016): Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Er-
satzmal3nahmen in der Bauleitplanung.

Kartierschlussel flr Biotoptypen in Niedersachsen (2012)

Hinsichtlich der Schutzglter Boden, Wasser, Klima, Luft, Mensch sowie Kultur- und
sonstige Sachgulter wurde das Datenmaterial des NIBIS Kartenservers, des Nieder-
sachsischen Ministeriums flir Umwelt, Energie und Klimaschutz und des Landschafts-
rahmenplans des Landkreises Emsland ausgewertet.

GeoBerichte 8: Schutzwirdige Bdden in Niedersachsen

GeoBerichte 26: Bodenfunktionsbewertung auf regionaler und kommunaler Ebene
Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) des Planungsbiro Peter Stelzer GmbH
(2021)

Oberflachenentwasserungskonzept B-Plan Nr. 80 (2023)

Baugrundgutachten zum B-Plan Nr. 80 (2018)

Immissionsprognose Aufstellung zum B-Plan Nr. 80 (2023)

Schalltechnische Untersuchung zum B-Plan Nr. 80 (2023)

Relevante Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben ergaben sich nicht.

3.2. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der vorliegende Umweltbericht wird anlasslich der Aufstellung der 125. Anderung des Fla-
chennutzungsplanes und des Bebauungsplanes Nr. 80 ,Erweiterung Baugebiet Kuhweide an
der Dalumer Straf’e® durch die Stadt Meppen als Bestandteil der Begriindung und auf der
Grundlage von § 2a BauGB mit Anlage erarbeitet. Ziel der Bauleitplanung ist die Darstellung
als Wohnbauflache bzw. die Ausweisung von Flachen fir ein Allgemeines Wohngebiet (WA).

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine derzeitige Acker- und Grinlandfla-
che siidlich des Ortskernes der Stadt Meppen. Das Plangebiet der 125. Anderung des Fla-
chennutzugsplanes umfasst eine Flache von 5,86 ha, der Bebauungsplan hat eine Gesamt-
gréfe von insgesamt 63.595 m2. Darlber hinaus werden in die Grundlagenerfassung und —
bewertung des Umweltberichts die Randbereiche des Plangebietes mit einbezogen bzw. be-
ricksichtigt.

Zur Aufstellung der 125. Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes Nr.
80 wurden im Jahr 2021 eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) mit Kartierungen
und Untersuchungen von Biotoptypen, Strukturmerkmalen und Fldchennutzungen durchge-
fuhrt. Innerhalb des Plangebietes sind mogliche faunistisch bedeutsame Strukturen bzw. Vor-
kommen Uberpruft worden, mit dem Ziel eine hinreichende Beurteilungsgrundlage fur die Ein-
griffsregelung sowie die Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange nach BNatSchG
vorzubereiten. Die Ergebnisse der saP sind daraufhin untersucht worden.

Der Umweltbericht kommt im Vergleich des aktuellen Plangebietszustandes mit den Inhalten
bzw. Festsetzungen des Bebauungsplanes zu dem Ergebnis, dass die Realisierung der Pla-
nung erhebliche Beeintrachtigungen fir die Schutzgiter , Tiere/Pflanzen“ und ,Boden® bewir-
ken wird, nicht aber fur die Ubrigen Schutzguter.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag zeigt, das mit dem Vorhaben verbundene Eingriffe in
Brut-, Deckungs- und Nahrungsflachen fur streng oder besonders geschitzte Tierarten
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(Brutvogel) artenschutzrechtlich unerheblich sind. Durch die Planung kommt es zum Verlust
von unbebauter Landschaft. Fir Natur und Landschaft (Arten- und Lebensgemeinschaften,
Boden, Wasser, Landschaftsbild) geht im Wesentlichen intensiv genutzte Acker- und Griin-
landflache als Nahrungsraum flr Arten der Feldflur und des Siedlungsrandes verloren. Zur
Einhaltung der artenschutzrechtlichen Anforderungen des § 44 BNatSchG werden Schutz-
mafnahmen beschrieben und festgesetzt.

Durch die Bebauung wird bisher belebter Oberboden versiegelt. Somit werden Versickerungs-
flachen reduziert und die Grundwasserneubildungsrate, bei gleichzeitiger Beschleunigung des
Oberflachenabflusses, verringert. Die geplante Versickerung bzw. Rickhaltung des anfallen-
den Oberflachenwassers innerhalb des Plangebietes kann erhebliche Beeintrachtigungen des
Wasserhaushalts vermeiden. Eine erhebliche nachteilige Auswirkung auf den Bodenhaushalt
im Sinne zukiinftig erweiterter Uberbauter bzw. versiegelter Flachenanteile ist zu erwarten.

Die festgesetzten Flachen fir Anpflanzungen sowie die festgesetzte Begrinung von Dachfla-
chen vermeidet die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, der Arten- und Lebensgemein-
schaften und des Klimas bzw. der Luft.

Die verbleibenden Beeintrachtigungen von Arten und Lebensgemeinschaften sowie des Bo-
dens durch Versiegelung werden durch externe KompensationsmalRnahmen ausgeglichen.

Unter Berticksichtigung der Ergebnisse des Geruchsimmissionsgutachtens, ist das Plangebiet
fir eine Wohnbebauung nutzbar. Erhebliche Beeintrachtigungen durch Gewerbe- und Ver-
kehrslarmimmissionen bestehen nicht. Schie3larm durch die Wehrtechnische Dienststelle in
Meppen sind bekannt und hinzunehmen.

Wertvolle Kultur- und Sachglter sind im Plangebiet oder angrenzend nicht bekannt. Diesbe-
ziglich ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen. Sollten ur- und friihgeschichtliche
Bodenfunde gemacht werden, werden diese unverzlglich der Denkmalbehérde gemeldet.

Erhebliche negative Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern sind im Plangebiet und
der Umgebung nicht zu erwarten.

Standortalternativen oder weiterreichende Maoglichkeiten zur Eingriffsvermeidung bzw. Ein-
griffsminimierung bestehen nicht. Eine Anbindung an das bestehende Strallen- und Wegenetz
ist gegeben.

Die Abarbeitung der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung nach der ,Arbeitshilfe zur Ermitt-
lung von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen in der Bauleitplanung® des Niedersachsischen
Stadtetags ergibt einen rechnerischen Kompensationsbedarf in Hohe von 33.425 Werteinhei-
ten (WE). Dieser Bedarf kann nicht innerhalb des Plangebietes ausgeglichen werden. Der na-
turschutzfachliche Ausgleich wird durch die Nutzung von Kompensationspunkten aus dem
Kompensationsflachenpool der Stadt Meppen abgegolten.

Weitere spezielle Moglichkeiten zur Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffen bestehen
auf der Flache nicht.

Die Eingriffsbilanz wird durch die vorgesehenen Malinahmen sowohl in qualitativer wie auch
in quantitativer Hinsicht ausgeglichen.

Aufgestellt:
Stadt Meppen

99



Teil Il — Umweltbericht zur Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 80

- Fachbereich Stadtplanung -
Meppen, den 20.11.2023

gez. Schoo

B.Eng. Landschaftsentwicklung
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3.3. Referenzliste der herangezogenen Quellen

Literatur und Internetadressen

DRACHENFELS, O.v. (2021): Kartierschliissel fiir Biotoptypen in Niedersachsen - unter
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Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie, Stand 2021. Hannover,
Niedersachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz.

DRACHENFELS, O.v. (2012): Einstufungen der Biotoptypen in Niedersachsen -
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Nahrstoffempfindlichkeit, Gefahrdung - Informationsdienst des Naturschutz
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Emsland. Stand 2016, Meppen.

LANDWIRTSCHAFTSKAMMER NIEDERSACHSEN (2023): Immissionsprognose zum B-Plan Nr. 80 der
Stadt Meppen

STADT MEPPEN (1998): Landschaftsplan Stadt Meppen, Stand: 1998, Meppen

NIBIS-KARTENSERVER (2023): Bodeniibersichtskarte 1:50.000.-Landesamt fiir Bergbau, Energie
und Geologie (LBEG), Hannover.

NIBIS-KARTENSERVER (2023): Suchrdaume fiir schutzwiirdige Béden 1:50.000.-Landesamt fiir
Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover.

NIBIS-KARTENSERVER (2023): Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit). -Landesamt fiir Bergbau,
Energie und Geologie (LBEG), Hannover

NIBIS-KARTENSERVER (2023): Altlasten.- Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG), Hannover.

NIBIS-KARTENSERVER (2023): Hydrogeologische Karte von Niedersachsen 1:200.000-
Grundwasserneubildung nach Methode mGROWA.-Landesamt fiir Bergbau, Energie
und Geologie (LBEG), Hannover.

NIBIS-KARTENSERVER (2023): Hydrogeologische Ubersichtskarte von Niedersachsen 1:200.000
(HUK200). Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover.

NIEDERSACHSISCHE UMWELTKARTEN (2023): Map-Server des Niedersachsischen Ministeriums fiir
Umwelt, Energie und Klimaschutz

NIEDERSACHSISCHE LANDGESELLSCHAFT MBH (2023): Oberflachenentwasserungskonzept B-Plan
Nr. 80 ,,Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe“

GEOBERICHTE 26 (2020): Bodenfunktionsbewertung auf regionaler und kommunaler Ebene.
Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover.

GEOBERICHTE 8 (2019): Schutzwiirdige Boden in Niedersachsen. Landesamt fiir Bergbau,
Energie und Geologie (LBEG), Hannover.

SCHLEICHER, DR. & PARTNER INGENIEURGESELLSCHAFT MBH (2018): Baugrundgutachten
ErschlieBung B-Plan Nr. 80, Sudliche Erweiterung des Baugebietes Kuhweide

STELZER, P. PLANUNGSBURO REGIONALPLAN & UVP (2021): spezielle artenschutzrechtliche
Priifung (saP) B-Plan Nr. 80 ,,Kuhweide“ in Meppen

UVP GESELLSCHAFT (2016): UVP-Report 31 (2) S. 136-144. ,,Flache“ als komplexer Umweltfaktor
in der Strategischen Umweltpriifung
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WENKER & GESING (2023): Schalltechnische Untersuchung zum Bebauungsplan Nr. 80
»Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe“

Gesetze
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Teil 11l - Verfahrensbegleitende Angaben

1. Gesetzliche Grundlagen

Fir diesen Bebauungsplan Nr. 80 sind das Baugesetzbuch (BauGB), die Baunutzungsverord-
nung (BauNVO) und die Planzeichenverordnung 1990 (PlanzV 90) in den jeweils geltenden
Fassungen anzuwenden.

Daruber hinaus sind weitere Fachgesetze, Vorschriften und Richtlinien aus den diversen Be-
reichen und ihre Aussagen in die Planung eingeflossen.

Auf die in der Begrindung in den verschiedenen Ziffern diesbezlglich gemachten Ausfihrun-
gen wird verwiesen.

Die in der Begrundung genannten Gesetze, Vorschriften und Richtlinien kénnen bei Bedarf bei
der Stadt Meppen — Fachbereich Stadtplanung — eingesehen werden.

2. Verfahrensvermerke
Aufgestellt:

Stadt Meppen
- Fachbereich Stadtplanung -
Meppen, den

(Diplomgeograph)

Der Rat der Stadt Meppen hatam die vorstehende Begriindung mit Umwelt-
bericht zum Bebauungsplan Nr. 80 in seiner Sitzung am beschlossen.

Meppen, den

Stadt Meppen

(Burgermeister
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Bauleitplanung der Stadt Meppen, Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 80
Ergebnis der Immissionsprognose

Sehr geehrter Herr Giese,

Sie haben uns beauftragt tGber eine Prognose zu ermitteln, ob im Rahmen der Aufstellung des Be-
bauungsplanes (B-Plan) Nr. 80 ,Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Stralle®, die
Ausweisung eines allgemeinen Wohngebietes aus geruchsimmissionsschutzfachlicher Sicht zulas-
sig ist.

Das Plangebiet weist eine Grofie von rund 6,4 ha auf und umfasst u. a. die Flurstiicke 4, 7 und 9
der Flur 20 sowie 265/1, 266/1 und 276/9 der Flur 45 in der Gemarkung Meppen.

Die Begutachtung der zu erwartenden Geruchsimmissionen erfolgte gemafll Anhang 7 der Techni-
schen Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft 2021). Dabei wird die belastigungsrelevante
Kenngréle bestimmt, die bei der Beurteilung der Belastigung durch Geriiche aus Tierhaltungsan-
lagen heranzuziehen ist.

Im Beurteilungsgebiet gemal Ziff. 4.4.2 des Anhanges 7 der TA Luft (Kreise mit einem Radius von
mind. 600 m um den Rand des Geltungsbereiches) befinden sich 6 Hofstellen mit Tierhaltung, die
bei der Ermittlung der Geruchsgesamtbelastung zu berlcksichtigen sind.

Darlber hinaus wurde geprft, ob Betriebe, die sich aullerhalb des 600 m Radus befinden, rele-
vante Geruchsimmissionen (belastigungsrelevante KenngroéfRe > 2 %) im Geltungsbereich verursa-
chen. Diese Prifung ergab, dass keine weiteren Betriebsstatten als Vorbelastung zu bericksichti-
gen waren.



Folgende Emittenten wurden bei der Beurteilung der Geruchssituation berticksichtigt:

Familienhof Briining, Landwehr 64 (Pferde)

Alois Wekenborg, Landwehr 80 (Pferde)

Hermann Altmeppen, Landwehr 112 (weibl. Jungrinder, Mastbullen)
Cornelia Thekla Kemper, Dalumer Stral3e 53 (Pferde)

Jorg Bartels, Dalumer StralRe 56 (Pferde)

Ewald Vehring, Dalumer Stralte 66 (Pferde, weibl. Jungrinder, Mastbullen)

Die emissionsrelevanten Daten der o. g. Emittenten wurden im Juni 2023 fernmuandlich bei den je-
weiligen Betriebsleiter*innen erfragt.

Fur die Hofstellen Kemper und Bartels handelt es sich bei der zu beurteilenden Bauleitplanung um
eine sogenannte heranriickende Bebauung. Erweiterungsabsichten im Rahmen der Tierhaltung
wurden hier jedoch nicht genannt.

Auf der Hofstelle Ewald Vehring ist ein aktuell ungenutzter Bullenstall vorhanden. Da fir diesen
Stall Bestandsschutz angenommen wird, werden die Emissionen dieser Tierhaltung berucksichtigt.

Der Giillebehalter auf der Hofstelle Alois Wekenborg wird derzeit nicht genutzt. Eine Nutzung des
Gullebehalters soll nicht wieder aufgenommen werden.

Fur die Tierhaltung wird kein Sommerweidegang bertcksichtigt, was einer konservativen Betrach-
tung entspricht.

Der Anlage 1 sind das Plangebiet und das Beurteilungsgebiet sowie die Lage der berlicksichtigten
Emittenten zu entnehmen.

Die Ausbreitungsrechnung wurde mit dem Partikelmodell der VDI-Richtlinie 3945 Blatt 3 durchge-
fuhrt, bei dem es sich um eine Weiterentwicklung der im Anhang 2 der TA Luft beschriebenen Aus-
breitungsrechnung handelt. Des Weiteren bilden die VDI-Richtlinien 3894 (Blatt 1), 3783 (Blatt 13)
und 3886 (Blatt 1) die Grundlage.

Zur Simulation der meteorologischen Bedingungen flr die Ausbreitungsrechnung wurde eine re-
prasentative Zeitreihe der Wetterstation Meppen (AKTerm 01/2009 bis 12/2009) eingesetzt.

Die Rauigkeit, die sich anhand des Landbedeckungsmodell Deutschlands (LBM-DE), mit Hilfe der
verwendeten Software errechnen lasst, ergibt einen Wert von gerundet 0,5 m. Auf Grundlage der
vorgefundenen Standortbedingungen erscheint dieser Wert gerechtfertigt und wird entsprechend

berucksichtigt.

Es wurde ein intern geschachteltes Rechengitter sowie die Qualitatsstufe +1 verwendet.

Das Rechenlaufprotokoll mit den vollstandigen Angaben der in der Ausbreitungsrechnung verwen-
deten Daten und Einstellungen ist in der Anlage 2 aufgeflhrt.

Eine Auflistung der berilicksichtigten Emissionsquellen ist im Anhang A zu finden. Diese Daten
sind nur fir den behdrdeninternen Gebrauch vorgesehen.
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Ergebnis

Laut Anhang 7 der TA Luft ist fir das Wohnen in Wohngebieten ein Immissionsgrenzwert von
10 % gegeben.

Das Ergebnis der Ausbreitungsrechnung ist der Anlage 3 zu enthehmen.

Aus der Anlage 3 geht hervor, dass im Plangebiet belastigungsrelevante Kenngréf3en von
maximal 2 % erreicht werden. Der Grenzwert wird demnach deutlich unterschritten.

Fazit

Unter den in der vorliegenden Prognose zugrunde gelegten Annahmen ist die Ausweisung eines
allgemeinen Wohngebietes im Geltungsbereich des B-Planes Nr. 80, unter Berlcksichtigung der
aktuellen Rechtslage, aus geruchsimmissionsschutzrechtlicher Sicht zulassig.

Im gesamten Plangebiet wird der mafigebliche Grenzwert von bis zu 10 % unterschritten.

Der Gebuhrenbescheid fur die in Auftrag gegebene Beurteilung wird lhnen in den nachsten Tagen
per Post zugesandt.

Fur Rackfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Grifen

gez. Simone Rihimann

Fachbereich 3.9 — Sachgebiet Immissionsschutz

Anlagen
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PROJEKT-TITEL:

B-Plan Nr. 80 der Stadt Meppen "Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Stralle"
Darstellung des Plangebietes, des Beurteilungsgebietes sowie der zu beriicksichtigenden Tierhaltungen
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Immissionsprognose zum B-Plan Nr. 80 der Stadt Meppen Niedersachsen

Anlage 2
Rechenlaufprotokoll zur Ermittlung der Geruchsimmissionen

2023-06-22 09:49:06 AUSTAL gestartet

Ausbreitungsmodell AUSTAL, Version 3.1.2-WI-x
Copyright (c) Umweltbundesamt, Dessau-RoRlau, 2002-2021
Copyright (c) Ing.-Biro Janicke, Uberlingen, 1989-2021

Arbeitsverzeichnis: D:/Austalergebnisse/Ruehimann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008

Erstellungsdatum des Programms: 2021-08-10 15:36:12
Das Programm lauft auf dem Rechner "LWK-OL-AUSTALOQ2".

——————————————————————————=—== Beginn der Eingabe

> settingspath "C:\Program Files (x86)\Lakes\AUSTAL_View\Models\austal.settings"

> ti "Kuhweide00" 'Projekt-Titel

> ux 32382533 'x-Koordinate des Bezugspunktes
> uy 5836750 'y-Koordinate des Bezugspunktes
>qgs 1 '‘Qualitatsstufe

> az Meppen_2009 neu.akterm

> 0s +NESTING

>xq 2061.52 2065.91 2119.82 1571.99 1598.44 1566.93 1867.99
1869.45 1810.36 1810.38 1882.20 1782.03 1788.56 1746.97 1191.73
1227.69 1239.33 1268.90 122959 1213.60 1041.07 97549 1076.61
899.46 889.88 867.83 893.70 932.98

>yq862.41 876.37 852.62 481.76 431.99 42169 706.01 714.08
70499 66155 71576 675.03 604.76 620.53 528.65 502.53
533.45 497.25 54222 540.50 417.40 454.83 420.77 216.35
187.57 195.89 204.38 231.00

> hq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

> aq 21.47 13.75 50.00 0.00 21.20 21.91 28.64 20.29

21.11 25.27 6.00 6.00 40.00 55.00 21.95 8.18 40.00
25.00 13.30 6.00 17.83 40.00 15.00 30.11 20.01 20.35
12.00 0.00

> bq 34.10 13.75 27.00 5.00 27.56 24.59 11.54 23.63 9.47
15.01 5.00 10.00 20.00 20.00 20.11 7.76 20.00 25.00
13.30 8.00 15.55 60.00 5.00 10.04 20.97 11.02 5.00
10.00

>cq 12.00 3.00 12.00 1.80 9.00 7.00 8.00 8.00 8.00
8.00 1.00 1.00 10.00 0.50 10.00 7.00 7.00 0.50

0.50 1.00 8.00 0.50 1.00 7.00 9.00 7.00 1.00 2.00
>wq -65.56 0.00 23.32 35490 58.39 329.58 304.80 124.93
306.71  35.76 317.82 -141.78 37.25 39.91 285.33 0.00 27412
2.02 0.00 358.64 23528 -111.35 -122.39 339.99 341.83 339.11
161.19  162.90
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>dq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>vq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>1q 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>|q 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

>rq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

>zq 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

>sq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

> odor_050 132 0 39.6 27 57.6 720 33 88 77
110 0 0 46.2 46.2 143 22 16.5 16.5 16.5

0 88 26.4 0 166 504 216 0 60

> odor_1000 396.9 0 0 0 0 0 0 0 0
63 126 0 0 0 0 0 0 0 100.8 0

0 157.5 0 0 0 126 0
=====—==========—=—============== Ende der Eingabe

Anzahl CPUs: 8

Die Héhe hq der Quelle 1 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 2 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 3 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 4 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 5 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 6 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 7 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 8 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 9 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 10 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 11 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 12 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 13 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 14 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 15 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 16 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 17 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 18 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 19 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 20 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 21 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 22 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 23 betragt weniger als 10 m.
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Die Héhe hq der Quelle 24 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 25 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 26 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 27 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 28 betragt weniger als 10 m.
Festlegung des Rechennetzes:

dd 16 32 64

x0 512 128 -128

nx 126 86 52

y0o -192 -576 -896

ny 92 70 44

nz 19 19 19

Standard-Kataster z0-utm.dmna (e9ea3bcd) wird verwendet.
Aus dem Kataster bestimmter Mittelwert von z0 ist 0.389 m.
Der Wert von z0 wird auf 0.50 m gerundet.

AKTerm "D:/Austalergebnisse/Ruehimann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/Meppen_2009 neu.akterm" mit 8760 Zeilen, Format 3
Es wird die Anemometerhéhe ha=9.4 m verwendet.

Verfugbarkeit der AKTerm-Daten 98.9 %.

Prifsumme AUSTAL 5a45c4ae
Prifsumme TALDIA abbd92e1
Prifsumme SETTINGS d0929e1c
Prifsumme AKTerm a5a26b84

TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor"

TMT: 365 Mittel (davon ungultig: 3)

TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor-j00z01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor-j00s01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor-j00z02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor-j00s02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor-j00z03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor-j00s03" ausgeschrieben.
TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor_050"

TMT: 365 Mittel (davon ungultig: 3)

TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_050-j00z01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_050-j00s01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_050-j00z02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_050-j00s02" ausgeschrieben.
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TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_050-j00z03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_050-j00s03" ausgeschrieben.
TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor_100"

TMT: 365 Mittel (davon ungultig: 3)

TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_100-j00z01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_100-j00s01" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_100-j00z02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_100-j00s02" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_100-j00z03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "D:/Austalergebnisse/Ruehlmann/B-Plan-Meppen-
Kuhweide/Kuhweide00/erg0008/odor_100-j00s03" ausgeschrieben.
TMT: Dateien erstellt von AUSTAL_3.1.2-WI-x.

DEP: Jahresmittel der Deposition

JOO: Jahresmittel der Konzentration/Geruchsstundenhaufigkeit

Tnn: Héchstes Tagesmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
Snn: Héchstes Stundenmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen

WARNUNG: Eine oder mehrere Quellen sind niedriger als 10 m.
Die im folgenden ausgewiesenen Maximalwerte sind daher
maoglicherweise nicht relevant flr eine Beurteilung!

Maximalwert der Geruchsstundenhaufigkeit bei z=1.5 m

ODOR J00:100.0% (+/- 0.0 )beix= 888 m, y= 200 m (1: 24, 25)
ODOR_050 J00: 100.0 %  (+/- 0.0 ) bei x= 888 m, y= 200 m (1: 24, 25)
ODOR_100J00: 100.0 %  (+/- 0.0 ) bei x= 888 m, y= 200 m (1: 24, 25)
ODOR_MOD J00 : 100.0 %  (+/- ? )beix= 888 m, y= 200 m (1: 24, 25)

2023-06-22 10:21:01 AUSTAL beendet.
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1 Zusammenfassung

Die Stadt Meppen beabsichtigt, mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 80 " Er-
weiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Stral3e" die planungsrechtlichen Voraus-
setzungen flr eine Wohnbaulandentwicklung zu schaffen.

In diesem Zusammenhang waren die auf das Plangebiet einwirkenden Verkehrslarm-
immissionen zu ermitteln, den schalltechnischen Orientierungswerten geman Beiblatt 1
zu DIN 18005-1 gegenuberzustellen sowie geeignete aktive und passive Larmschutz-
malinahmen vorzuschlagen.

Auf Basis der Verkehrslarmberechnungen ergaben sich innerhalb der Baugrenzen bei
freier Schallausbreitung, d. h. ohne aktiven Larmschutz, lage- und geschossabhangig
verkehrsbedingte Beurteilungspegel von 33 bis 65dB(A) im Tageszeitraum
(6.00 - 22.00 Uhr) und von 25 bis 58 dB(A) im Nachtzeitraum (22.00 - 6.00 Uhr). Die in
allgemeinen Wohngebieten (WA) gemal Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 fur Verkehrslarm an-
zustrebenden schalltechnischen Orientierungswerte von tagsiber 55 dB(A) und nachts
45 dB(A) werden damit im zentralen und dstlichen Bereich des Plangebietes eingehalten,
mit geringerer Entfernung zur Dalumer Stral3e jedoch auch um ein gewisses Maf} tber-
schritten (siehe Kapitel 6.1).

Hinweise bzgl. der schalltechnischen Beurteilung von Aufenwohnbereichen (z. B. Ter-
rassen) konnen Kapitel 6.1 dieses Berichts entnommen werden. Hieraus ergibt sich,
dass im Westen des Plangebietes entlang der Dalumer Stral3e die Errichtung eines ak-
tiven Larmschutzes gepruft und umgesetzt werden sollte, um insbesondere die Aufent-
haltsqualitéat in den dortigen ebenerdigen AuRenwohnbereichen, die nicht passiv ge-
schutzt werden kdnnen, zu erhdhen. Die Berechnungen haben ergeben, dass durch ei-
nen Wall mit einer relativen Hohe von 2,5 m (Lange ca. 60 m) in weiten Teilen eine
Pegelminderung auf Werte von tagsiber < 60 dB(A) moglich ist, bei denen eine akzep-
table Aufenthaltsqualitat sichergestellt ist.

Nach den Berechnungsvorschriften der DIN 4109-2 ergaben sich innerhalb der Baugren-
zen malgebliche AuRenlarmpegel von 48 bis 71 dB(A), sodass zum Schutz von Aufent-
haltsraumen in Wohnungen und Ahnlichem gegen AuRenlarm geman DIN 4109-1 an die
Aulenbauteile die Anforderungen an die Luftschallddmmung fur die Larmpegelberei-
che | bis V zu stellen sind. Der Larmpegelbereich V beschrankt sich dabei auf den &u-
Rersten westlichen Randbereich (siehe Kapitel 6.2).

Daruber hinaus sind in Bereichen mit verkehrsbedingten Beurteilungspegeln von nachts
> 45 dB(A) fur Schlafraume und Kinderzimmer, die auch als Schlafrdume genutzt wer-
den, schallgedammte, fensterunabhangige Liftungseinrichtungen vorzusehen (siehe
Kapitel 6.1 und Kapitel 7).
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Dieser Bericht umfasst einschlief3lich Anhang 39 Seiten.

Gronau, den 12.06.2023 'I WENKER « GESING

". Akustik und Immissionsschutz cmon

Gartenstrasse 8 48599 Gronau

WENKER & GES_IN_G Tel. 02562/70119-0 Fax 02562/70119-10
Akustik und Immissionsschutz GmbH www.wenker-gesing.de
Jens Lapp, Dipl.-Met. Jlrgen ngng
- Berichtserstellung - - Priifung und Freigabe -

) Der Nachdruck ist nur vollstandig fir den Auftraggeber zum internen Gebrauch und zur Weitergabe in
Zusammenhang mit dem Untersuchungsobjekt erlaubt.
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2 Situation und Aufgabenstellung

Die Stadt Meppen beabsichtigt, mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 80 " Er-
weiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Stral3e" die planungsrechtlichen Voraus-
setzungen flr eine Wohnbaulandentwicklung zu schaffen.

In Abbildung 1 ist eine Ubersichtskarte mit Kennzeichnung der Lage des Plangebietes
dargestellt; Abbildung 2 zeigt einen Vorentwurf der Planzeichnung zum Bebauungsplan
/81.

Zherbamm >
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7/ \i
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Abb. 1: Ubersichtskarte mit Kennzeichnung der Lage des Plangebietes

© Landesamt fir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen (LGLN)

Zur Beurteilung der auf das Plangebiet einwirkenden Verkehrslarmimmissionen ist eine
schalltechnische Untersuchung durchzufiihren, in der die Gerduschimmissionen der das
Plangebiet im Westen flankierenden Dalumer Stralle (K 229) ermittelt, den schalltech-
nischen Orientierungswerten gemaf Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 /5/ gegenuberstellt so-
wie aktive und passive Larmschutzmalinahmen vorgeschlagen werden.
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Abb. 2: Planzeichnung zum Bebauungsplan (Vorentwurf)
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3 Beurteilungsgrundlagen
3.1 DIN 18005 Teil 1

Die DIN 18005-1 /4/ gibt Hinweise zur Bertcksichtigung des Schallschutzes bei der stad-
tebaulichen Planung und fuhrt hierzu im Beiblatt 1 /5/ schalltechnische Orientierungs-
werte als Zielvorstellungen an.

Nach Beiblatt 1 missen Larmvorsorge und LA&rmminderung

"[...] deshalb auch durch stddtebauliche MalBnahmen bewirkt werden. Vor-
aussetzung dafiir ist die Beachtung allgemeiner schalltechnischer Grundre-
geln bei der Planung und deren rechtzeitige Beriicksichtigung in den Verfah-
ren zur Aufstellung der Bauleitpldne (Flachennutzungsplan, Bebauungsplan)
sowie bei anderen raumbezogenen Fachplanungen.”

Die Einhaltung oder Unterschreitung der schalltechnischen Orientierungswerte

"[...] ist wiinschenswert, um die mit der Eigenart des betreffenden Baugebie-
tes oder der betreffenden Baufldche verbundene Erwartung auf angemesse-
nen Schutz vor Ldrmbelastungen zu erfiillen.”

Gemal den uns zur Verfugung gestellten Unterlagen sollen die Gberbaubaren Flachen
des Plangebietes als allgemeines Wohngebiet (WA) ausgewiesen werden /8/. Die hierfur
geltenden schalltechnischen Orientierungswerte gemaf Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 sind
in Tabelle 1 aufgefihrt.

Tab. 1:  Schalltechnische Orientierungswerte gemaR Beiblatt 1 zu DIN 18005-1

Gebietseinstufung Schalltechnische Orientierungswerte
gemal Beiblatt 1 zu DIN 18005-1
[dB(A)]
tags nachts
Allgemeines Wohngebiet (WA) 55 40 (45)?

") gilt fir Verkehrslarm

Das Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 nennt folgende Hinweise fur die Anwendung der Orien-
tierungswerte:

"Die [...] genannten Orientierungswerte sind als eine sachversténdige Kon-
kretisierung der Anforderungen an den Schallschutz im Stédtebau aufzufas-
sen. Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der stadtebaulichen Pla-
nung erforderlichen Abwégung der Belange als ein wichtiger Planungsgrund-
satz neben anderen Belangen [...] zu verstehen. Die Abwégung kann in be-
stimmten Féllen bei Uberwiegen anderer Belange [...] zu einer entsprechen-
den Zurtickstellung des Schallschutzes fiihren.
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[..]

In vorbelasteten Bereichen, insbesondere bei vorhandener Bebauung,
bestehenden Verkehrswegen und in Gemengelagen, lassen sich die Orien-
tierungswerte oft nicht einhalten. Wo im Rahmen der Abwégung mit plausib-
ler Begriindung von den Orientierungswerten abgewichen werden soll, weil
andere Belange Uliberwiegen, sollte méglichst ein Ausgleich durch andere
geeignete MalBnahmen (z. B. geeignete Gebaudeanordnung und Grundriss-
gestaltung, bauliche SchallschutzmalBnahmen - insbesondere fiir Schiaf-
rdume) vorgesehen und planungsrechtlich abgesichert werden.

Uberschreitungen der Orientierungswerte [...] und entsprechende Malnah-
men zum Erreichen ausreichenden Schallschutzes [...] sollen im Erlaute-
rungsbericht zum Flachennutzungsplan oder in der Begriindung zum Bebau-
ungsplan beschrieben und gegebenenfalls in den Pldnen gekennzeichnet
werden."

Die schalltechnischen Orientierungswerte beziehen sich auf folgende Zeiten:

tags 6.00 - 22.00 Uhr
nachts 22.00 - 6.00 Uhr

und gelten entsprechend fir eine Beurteilungszeit von 16 Stunden tags bzw. 8 Stunden
nachts.

3.2 Anforderungen an den Schallschutz gemaR DIN 4109-1

Die DIN 4109-1 legt Anforderungen an die Schallddmmung von Bauteilen schutzbeduirf-
tiger Rdume und an die zulassigen Schallpegel in schutzbedurftigen Rdumen in Wohn-
gebduden und Nichtwohngebduden zum Erreichen der Schutzziele "Gesundheits-
schutz", "Vertraulichkeit bei normaler Sprechweise" und "Schutz vor unzumutbaren
Belastigungen" fest.

Die Anforderungen gelten zum Schutz

- gegen Gerausche aus fremden Raumen (z. B. Nachbarwohnungen), die bei
deren bestimmungsgemafier Nutzung entstehen,

- gegen Gerausche von Anlagen der technischen Gebaudeausristung sowie aus
Gewerbe- und Industriebetrieben, die im selben oder in baulich damit verbunde-
nen Gebauden vorhanden sind,

- gegen AulRenlarm, z. B. Verkehrslarm und Larm aus Gewerbe- und Industriebetrie-
ben, die nicht mit den schutzbedurftigen Aufenthaltsraumen baulich verbunden sind

und bilden die Grundlage fiir erforderliche Baukonstruktionen bei Neubauten sowie fir
bauliche Anderungen bestehender Bauten.
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Die Anforderungen der Norm gelten u. a. nicht

- zum Schutz von Aufenthaltsraumen, in denen infolge ihrer Nutzung nahezu stan-
dig Gerausche mit Lar,05s =2 40 dB vorhanden sind,

- gegen tieffrequenten Schall nach DIN 45680,

- fur den Schallschutz im eigenen Wohn- und Arbeitsbereich, ausgenommen der
Schutz gegen Gerausche von Anlagen der Raumlufttechnik, die vom Nutzer nicht
beeinflusst werden konnen,

- zum Schutz vor Trittschallibertragung und Gerauschen aus gebaudetechnischen
Anlagen in Kichen, insofern diese nicht als Aufenthaltsraume (Wohnktchen) vor-
gesehen sind, sowie in Flure, Bader, Toilettenrdume und Nebenraume,

- zum Schutz vor Luftschallibertragung in Klichen, Flure, Bader, Toilettenrdume und
Nebenraume, sofern diese nicht als Aufenthaltsrdume vorgesehen sind. Eine
Absenkung der schalltechnischen Qualitat der schallibertragenden Trennbauteile
(z. B. durch Schachte oder Kanale oder reduzierte Bauteildicken) im Bereich dieser
Raume im Vergleich zum bemessungsrelevanten Raum ist jedoch nicht zulassig.

Schutzbedirftige Rdume im Sinne der DIN 4109-1 sind Aufenthaltsrdume, soweit sie
gegen Gerausche zu schitzen sind:

- Wohnraume, einschlieRlich Wohndielen, Wohnklichen,

- Schlafrdume, einschlieBlich Ubernachtungsraume in Beherbergungsstéatten,
- Bettenraume in Krankenhausern und Sanatorien,

- Unterrichtsrdume in Schulen, Hochschulen und &hnlichen Einrichtungen,

- Blroraume,

- Praxisraume, Sitzungsraume und ahnliche Arbeitsraume.

Nach den Anforderungen der Norm kann jedoch nicht erwartet werden, dass Gerausche
von aufden oder aus benachbarten Raumen nicht mehr bzw. als nicht belastigend wahr-
genommen werden, auch wenn die in dieser Norm festgelegten Anforderungen erfiillt
werden.

Die empfundene Stérung durch ein Schallereignis ist von mehreren Einflissen abhangig,
z. B. vom Grundgerauschpegel und der Gerduschstruktur der Umgebung, von unter-
schiedlichen Empfindlichkeiten und Einstellungen der Betroffenen zu den Gerauschquel-
len in der Nachbarschaft und zu den Nachbarn. Daraus ergibt sich insbesondere die
Notwendigkeit, gegenseitig Ricksicht zu nehmen.

Die Anforderungen an die Luftschallddammung von Aufenbauteilen sind in Kapitel 7 der
DIN 4109-1 definiert (siehe auch Kapitel 6.2 der vorliegenden Untersuchung).
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4 Emissionsdaten

Die Berechnung der Verkehrslarmemissionen der Dalumer Stralle (K 229) erfolgt auf
Basis der Ergebnisse einer im Jahr 2022 durchgeflhrten Verkehrszahlung /9/. Hieraus
ergeben sich die durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke (DTV) sowie die prozentualen
Schwerverkehrs- sowie Motorradanteile (SV-Anteile ps und p2 sowie Kradanteil pmc).

In Tabelle 2 sind die Verkehrsbelastungsdaten mit Angaben zu den zuldssigen Hochst-
geschwindigkeiten zusammengefasst /10/.

Tab. 2: Verkehrsbelastungsdaten

StralRenabschnitt DTV Anteil SV bzw. Krad zulassige Hochst-
[Kfz/24h] [%] geschwindigkeit
p1 p2 Pme Vmax [km/h]
Dalumer Strale, Abschnitt Nord 70
3.603 1,4 0,6 1,7
Dalumer StraRe, Abschnitt Sid 100"
) Lkw 80 km/h

Die Korrektur fur die StralRendeckschichttypen (hier: nicht geriffelter Gussasphalt) wird
gemal Tabelle 4a der RLS-19 /1/ berucksichtigt.

Um einer zuklnftigen - auch planinduzierten - Verkehrssteigerung Rechnung zu tragen,
werden die sich auf der DTV nach Tabelle 2 der RLS-19 ergebenden stiindlichen Ver-
kehrsstarken M fur die Berechnungen bei gleichbleibenden SV- und Krad-Anteilen pau-
schal um 10 % erhdht. Damit ergeben sich flr die schalltechnische Untersuchung die in
Abbildung 3 zusammengefassten Ausgangsdaten, wobei Ly’ dem jeweiligen langenbe-
zogenen Schallleistungspegel entspricht.

Bezeichnung Lw genaue Zahldaten zul. Geschw.
Tag |Nacht M p1 (%) p2 (%) pmc (%) Pkw
(dBA) | (dBA)| Tag | Nacht | Tag |Nacht| Tag |Nacht| Tag |Nacht (km/h)
Dalumer StraBe, Abschnitt Nord 80.6| 73.0| 227.9| 396, 14| 14| 06| 06| 17| 17 70
Dalumer StraBe, Abschnitt Std 84.0| 76.4| 227.9| 396, 14| 14| 06| 06, 17| 17 100

Abb. 3: Kennwerte fur die Larmberechnung
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5 Berechnung der Gerauschimmissionen

Die Berechnung der Verkehrslarmimmissionen durch den &ffentlichen Stralenverkehr
erfolgt nach den Richtlinien flr den Larmschutz an Stralden, Ausgabe 2019 (RLS-19) /1/.

Der Berechnung des Beurteilungspegels an einem Immissionsort liegen Punktschall-
quellen zugrunde. Zur Bildung der Punktschallquellen werden die Schallquellen des Stra-
Renverkehrs im Einzugsbereich des Immissionsortes in Teilquellen unterteilt: Stral3en in
Teilstlicke einzelner Fahrstreifen und Parkplatze in Teilflachen.

Die Teilstlicke (bzw. Teilflachen) sind so zu wahlen, dass Uber die Lange jedes einzelnen
Teilstucks (bzw. Uber die Flache jeder einzelnen Teilflache) die Emission und die Aus-
breitungsbedingungen annahernd konstant sind. In der Mitte jedes Teilsticks, bzw. im
Flachenschwerpunkt jeder Teilflache ist in einer Hohe von 0,5 m Uber dem Boden eine
Punktschallquelle anzusetzen.

Der Beurteilungspegel L, berechnet sich als energetische Summe Uber die Schallein-
trage aller Fahrstreifenteilsticke i und aller Parkplatzteilflachen j (jeweils einschlief3lich
etwaiger Spiegelschallquellen — siehe Abschnitt 3.6 der RLS-19)

L,=10-1g[10%" tr+ 10" 1]
mit
L/ Beurteilungspegel fur die Schalleintrage aller Fahrstreifen in dB
L" Beurteilungspegel fir die Schalleintrage aller Parkplatzflachen in dB

Der Beurteilungspegel L, fur die Schalleintrage aller Fahrstreifen berechnet sich aus

L,'=10-Ig Z 100,1 : {L;/V,i +10 - 19[/i] — Da,i — Drv1,i — DRV2,i}
i

mit

Lw' ldngenbezogener Schallleistungspegel des Fahrstreifenteilstiicks i nach dem Ab-
schnitt 3.3.2 der RLS-19 in dB

I Lange des Fahrstreifenteilstiicks in m

Da,i Dampfung bei der Schallausbreitung vom Fahrstreifenteilstiick i zum Immission-
sort nach dem Abschnitt 3.5.1 der RLS-19 in dB

Drv1,i anzusetzender Reflexionsverlust bei der ersten Reflexion flr das Fahrstreifenteil-
stlick i nach dem Abschnitt 3.6 der RLS-19 in dB (nur bei Spiegelschallquellen)

Drv2,i anzusetzender Reflexionsverlust bei der zweiten Reflexion fiir das Fahrstreifen-

teilstlick i nach dem Abschnitt 3.6 der RLS-19 in dB (nur bei Spiegelschallquellen)
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Bei Strallen wird je Fahrtrichtung eine eigene Quelllinie angesetzt. Die stundliche Ver-
kehrsstarke M der Stral3e wird hierbei auf die Fahrtrichtungen aufgeteilt. Zur Berechnung
des langenbezogenen Schallleistungspegels Lw' von einer Quelllinie (Fahrtrichtung) wird
diese beim Teilstuckverfahren nach Nr. 3.2 der RLS-19 in annahernd gerade Teilstlicke
i unterteilt. Die Teilstlicke sind so zu wahlen, dass Uber die Lange jedes Einzelnen die
Emission und die Ausbreitungsbedingungen anndhernd konstant sind.

Der Emissionsort wird in der Mitte des Teilstiickes in 0,5 m Hohe Uber dem Fahrstreifen
angenommen.

Der langenbezogene Schallleistungspegel Lw' von einer Quelllinie ist

100 - p, - p, . 10% " Lw.prw(VPrw)

+
Ly'=10-Ig[M] + 10 -Ig o, 10° -L1W’(2,E)W1(VU(W1) o VPkM; 00 L tiwzVikw) | 30
1 2
1700 Vi T 700 Vs |
mit
M Stundliche Verkehrsstarke der Quelllinie in Kfz/h
Lw,Fz6(VFza) Schallleistungspegel fiir die Fahrzeuge der Fahrzeuggruppe FzG (Pkw,
Lkw1 und Lkw?2) bei der Geschwindigkeit vezc in dB
VFzG Geschwindigkeit fur die Fahrzeuge der Fahrzeuggruppe FzG (Pkw, Lkw1
und Lkw?2) in km/h
p1 Anteil der Fahrzeuge der Fahrzeuggruppe Lkw1 in %
p2 Anteil der Fahrzeuge der Fahrzeuggruppe Lkw2 in %

Der Schallleistungspegel fur die Fahrzeuge der Fahrzeuggruppe FzG (Pkw, Lkw1 und
Lkw?2) ist

Lwrz6(Veze)=Lwo,Fz6 (VFz6) *+ DSD,SDT,FzG(VFzg) +Din 6 (Q, V,:Zg) + Dy k7(X) + Dreri(hgep, W)

mit
Lwo,Fz6(VFza) Grundwert fir den Schallleistungspegel eines Fahrzeuges in Abhangigkeit
der Fahrzeuggruppe FzG bei der Geschwindigkeit vrzc in dB
Dsp,spTFz6(VFzg) Korrektur fur den StralRendeckschichttyp STD in Abhangigkeit der Fahr-

zeuggruppe FzG bei der Geschwindigkeit vr,g nach Abschnitt 3.3.5 der
RLS-19in dB

Dinrz6(9,vVezg)  Korrektur fur die Langsneigung g in Abhangigkeit der Fahrzeuggruppe FzG
bei der Geschwindigkeit vr,c nach Abschnitt 3.3.6 der RLS-19 in dB

Dk k1(x) Korrektur fir den Knotenpunkttyp KT in Abhangigkeit der Entfernung zum
Knotenpunkt nach Abschnitt 3.3.7 der RLS-19 in dB
Dren(w, hgen) Korrektur fir die Mehrfachreflexion in Abhangigkeit der Bebauungshéhe

hser und dem Abstand der reflektierenden Flachen w nach Abschnitt 3.3.8
der RLS-19in dB
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Der Grundwert fur den Schallleistungspegel eines Fahrzeuges bei konstanter Geschwin-
digkeit vr,4 fUr die Fahrzeuggruppen FzG (Pkw, Lkw1 und Lkw?2) ist

VE CW,Fzg
LWO,FZG(VFzG) = AW,FzG +10-I1g|1+ (B_Zg)

W,Fzg
mit
AwFzc Emissionsparameter der Fahrzeuggruppe FzG nach Tabelle 3 der RLS-19 in dB
Bw,rzc Emissionsparameter der Fahrzeuggruppe FzG nach Tabelle 3 der RLS-19 in km/h
Cwrzc Emissionsparameter der Fahrzeuggruppe FzG nach Tabelle 3 der RLS-19
VEzG Geschwindigkeit der Fahrzeuggruppe FzG in km/h

Die schalltechnischen Berechnungen werden mit der Schallimmissionsprognose-Soft-
ware CadnaA /11/ fur die folgenden Immissionshéhen durchgefiihrt (ebenerdige Aulen-
wohnbereiche bzw. Hohe der Geschossdecke):

e ebenerdige Aulienwohnbereiche 2,0 m Uber Gelande
e Erdgeschoss (EG) 2,8 m Uber Gelande
o Obergeschoss (OG) 5,6 m Uber Gelande

Die Immissionspegel werden fur die o. g. Immissionshéhen flachendeckend bei freier
Schallausbreitung im Plangebiet berechnet und in Form von Larmkarten fir die Beurtei-
lungszeitrdume Tag und Nacht dargestellt. Hierbei werden der Geldndeverlauf sowie die
Abschirmungen und Reflexionen von Gebauden aulerhalb des Plangebietes berlck-
sichtigt. Das verwendete digitale Gelandemodell wurde Uber das Landesamt fir Geoin-
formation und Landesvermessung Niedersachsen (LGLN) bezogen.

Zusatzlich werden die Ergebnisse mit aktiven Larmschutzmaf3nahmen zum Schutz ins-
besondere der ebenerdigen AulRenwohnbereiche im Westen des Plangebietes unter Be-
rucksichtigung eines Larmschutzwalles mit einer relativen Hohe von 2,5 m entlang der
Dalumer Stralle dargestellit.
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6 Ergebnisse
6.1 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel
In Kapitel 9.1 sind die flr den Tages- und Nachtzeitraum berechneten verkehrsbedingten

Beurteilungspegel flachendeckend in Form von Larmkarten geschossabhangig ohne ak-
tiven Larmschutz dargestellt.

Innerhalb des Baugrenzen ergeben sich lage- und geschossabhangig verkehrsbedingte
Beurteilungspegel von 33 bis 65 dB(A) im Tageszeitraum (6.00 - 22.00 Uhr) und von 25
bis 58 dB(A) im Nachtzeitraum (22.00 - 6.00 Uhr). Die in allgemeinen Wohngebieten
(WA) gemal Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 fur Verkehrslarm anzustrebenden schalltechni-
schen Orientierungswerte von tagsiiber 55 dB(A) und nachts 45 dB(A) werden damit im
zentralen und 6stlichen Bereich des Plangebietes eingehalten, mit geringerer Entfernung
zur Dalumer Stralde jedoch auch um ein gewisses Mal} Giberschritten.

Da gemal} Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 bei Nacht-Beurteilungspegeln von > 45 dB(A) ein
ungestorter Schlaf auch bei nur teilweise gedffneten Fenstern haufig nicht moglich ist,
sind flr betroffene Schlafrdume und Kinderzimmer, die auch als Schlafrdume genutzt
werden, schallgedammte, fensterunabhangige Liftungseinrichtungen vorzusehen. Mit
"fensterunabhangig" ist dabei gemeint, dass zur Gewahrleistung des notwendigen Luft-
wechsels in Schlafraumen eine vom Offnen der Fenster unabhangige Luftung erforder-
lich ist. Dies betrifft bei freier Schallausbreitung, also ohne die zukinftige Wohnbebauung
und die hierdurch auch entstehenden Abschirmungen, in der fir die textlichen Festset-
zung zum Bebauungsplan maRgeblichen Obergeschossebene einen Bereich von ca.
130 m zur westlich verlaufenden Dalumer Stral3e.

Daher wird allgemein empfohlen, Fenster von Schlafrdumen in dem betroffenen Bereich
nach Mdglichkeit an der jeweils strallenabgewandten Gebaudeseite zu planen. Im Ein-
zelfall kann dann nach Vorlage eines gesonderten Nachweises (siehe Kapitel 7) auch in
den von den Verkehrslarmimmissionen starker betroffenen Bereichen auf eine fenster-
unabhangige Liftungsanlage verzichtet werden.

AulRenwohnbereiche

Aullenwohnbereiche gelten dann als schutzbedurftig, wenn sie bei bestimmungsgema-
Rer Nutzung dem regelmafigen und dauerhaften Aufenthalt dienen.

Nach der Rechtsprechung des VGH Baden-Waurttemberg kann es ein Ermittlungs- und
Bewertungsdefizit darstellen, wenn eine Gemeinde ein neues Wohngebiet plant und Tei-
len des Baugebietes eine Uberschreitung der Orientierungswerte zumutet, sich aber
keine Gedanken uber die Schutzbedurftigkeit von AuRenwohnbereichen macht (Urteil
vom 17.6.2010 - 5 S 884/09). AuRenwohnbereiche mussen aber dann besonders be-
rucksichtigt werden, wenn sie nach der Zielrichtung des Bebauungsplans als schutzwir-
dig erscheinen und nach den getroffenen Festsetzungen zu ihrer Lage (insbesondere
Bauweise und Uberbaubare Grundstuicksflache) auch des Schutzes bedurfen.
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Zu berucksichtigen ist, dass die Schutzbedurftigkeit sich im Wesentlichen auf die ubli-
chen Nutzungszeiten am Tage beschrankt.

Méchte die planende Gemeinde in Teilen des Plangebiets unter Berufung auf das Vor-
liegen gewichtiger stadtebaulicher Griinde, die fiir eine solche Lésung sprechen, eine
Uberschreitung der Orientierungswerte zumuten, so setzt dies nach dem o. g. Urteil vo-
raus, dass sie sich im Rahmen der Abwagung mit den nach Lage der Dinge in Betracht
kommenden baulichen und technischen Méglichkeiten befasst, die Uberschreitung auf
das im Interesse einer Erreichung des Planungsziels hinzunehmende Mal} zu beschran-
ken.

Plant die Gemeinde ein neues Wohngebiet vor allem fur Familien mit Kindern, so begrin-
det es demnach ein Ermittlungs- und Bewertungsdefizit, wenn sie Teilen des Baugebiets
eine Uberschreitung der Orientierungswerte zumutet, sich aber keinerlei Gedanken tber
die Schutzbeduirftigkeit von Aufdenwohnbereichen macht.

In der Arbeitshilfe zur Beurteilung gesunder Wohnverhaltnisse - Schallimmissionen - der
Stadt Frankfurt am Main heil3t es /6/:

"SchallschutzmalBnahmen zum Schutz der AulRenwohnbereiche sind [...] erforderlich,
wenn der fiir den Tageszeitraum (6:00 - 22:00 Uhr) ermittelte Beurteilungspegel gréf3er
als 64 dB(A) ist.

Nachts (22:00 - 6:00 Uhr) besteht hingegen fiir AuBenwohnbereiche kein Schutzbed!irf-
nis.

Der einzuhaltende Beurteilungspegel von 64 dB(A) orientiert sich an den Schutzanforde-
rungen der Sechzehnten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (Verkehrsldarmschutzverordnung - 16. BImSchV fir Kern-, Dorf- und Misch-
gebiete.)"

Im Berliner Leitfaden "Larmschutz in der verbindlichen Bauleitplanung 2021" heil3t es /7/:

"Mit Wohngebduden baulich verbundene Aullenwohnbereiche (AWB) wie Balkone,
Loggien, Terrassen haben gegeniiber Verkehrsldrm einen Schutzanspruch. Die Hbhe
des Schutzanspruches richtet sich nach der Art des Baugebietes, in dem sich der ent-
sprechende AWB befindet. Optimaler Weise sollten auch liber den oben genannten AWB
die jeweiligen schalltechnischen Orientierungswerte (SOW) geméal Beiblatt 1 zu DIN
18005-1 eingehalten werden. Dies ist jedoch insbesondere fiir geplante allgemeine
Wohngebiete in Berlin oft nicht méglich.

Mit der Fluglarm-AuRenwohnbereichsentschédigungs-Verordnung (3. FlugLSV) wurden
ftir AuBenwohnbereiche Werte fiir den fluglarmbedingten dquivalenten Dauerschallpegel
fiir den Tag (Laeq, 1ag) festgelegt, bei deren Uberschreitung Entschédigungen durch den
Flughafenbetreiber zu leisten sind. Dies betrifft bei zivilen Flugplédtzen im Sinne von § 2
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Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 des Flugldrmschutzgesetzes den Bereich der Tag-Schutzzone 1, in
dem der Laeq, 7ag €inen Wert von 65 dB(A) (berschreitet.

In Anlehnung an diese Regelung sollte bei Aufstellung von Bebauungsplénen ein Beur-
teilungspegel von 65 dB(A) als Schwellenwert zugrunde gelegt werden, ab dessen Uber-
schreitung MalBnahmen zum Schutz der baulich verbundenen AulRenwohnbereiche (zum
Beispiel Balkone, Loggien, Terrassen) zu priifen sind (siehe Kapitel V.3.5.8)."

Im Bereich der von den Verkehrsgerauschen am starksten betroffenen Grundstiicke im
Westen des Plangebietes ergeben sich im Bereich der Flachen, auf denen mutmallich
ebenerdige Aullenwohnbereiche errichtet wirden, tagsiber verkehrsbedingte Beurtei-
lungspegel von bis zu rund 65 dB(A).

In Anlehnung an die oben zitierten Regelungen aus /6/ und /7/ ware die Umsetzung von
Maflinahmen zum Schutz der dem Wohnen unmittelbar zugeordneten Aulenwohnberei-
che zwar nicht zwingend erforderlich; unbeschadet dessen empfiehlt es sich, hier die
Médglichkeit der Schaffung einer Abschirmung (Larmschutzwall) entlang der westlichen
Plangebietsgrenze zu Uberprifen, um die Uberschreitung der Orientierungswerte in von
den Verkehrslarmeinwirkungen am starksten betroffenen Bereichen so weit wie moglich
zu vermindern und die Aufenthaltsqualitdt sowie die Rechtssicherheit des Bebauungs-
planes zu erhdhen. Wir empfehlen, diesen Punkt in der Abwagung zu behandeln und
einen solchen aktiven Larmschutz umzusetzen.

Um zumindest die ebenerdigen AuRenwohnbereiche im Westen des Plangebietes zu
einem gewissen Maf} vor den Verkehrslarmeinwirkungen zu schitzen, empfiehlt sich die
Errichtung eines aktiven Larmschutzes entlang der Dalumer Straf3e. Die Berechnungen
haben ergeben, dass durch einen Wall mit einer relativen Hohe von 2,5 m (Lange ca.
60 m) in weiten Teilen der ebenerdigen AuRenwohnbereiche eine Pegelminderung auf
Werte von tagsiber < 60 dB(A) mdglich ist.

In Kapitel 9.2 sind die mit aktivem Larmschutz berechneten verkehrsbedingten Beurtei-
lungspegel flichendeckend dargestellt; der gemaf’ den uns zur Verfigung gestellten Un-
terlagen nach Angaben der StralRenbaubehdrde einzuhaltende Mindestabstand zum au-
Reren Fahrbahnrand von 10 m /8/ wird durch den berlcksichtigten Wall nicht unterschrit-
ten.

Bezugnehmend auf die o. g. Ausfiihrungen ist eine angemessene Kommunikation in den
ebenerdigen Aulenwohnbereichen im Westen des Plangebietes bei Errichtung des vor-
geschlagenen Larmschutzes gegeben.

In der nachfolgenden Tabelle in Verbindung mit Abbildung 4 ist der bericksichtigte (H6-
hen-)Verlauf des Larmschutzwalls konkretisiert. Die in Spalte 1 der Tabelle 3 aufgefuhr-
ten Bezeichnungen kénnen dort zugeordnet werden.
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Wir weisen darauf hin, dass durch die Errichtung von Larmschutzanlagen Abstandsfla-
chen ausgeldst werden kénnen, deren Berechnung und Einhaltung durch den Auftrag-
geber / Bauherrn sicherzustellen ist. Zudem sind weitere Parameter wie ausreichende
Sichtdreiecke an Einmindungen etc. bei der konkreten Planung zu beachten.

Tab. 3: Eckdaten Larmschutzwall

Punkt UTM-Koordinaten Hohe der Wallkrone Gber NN
X [m] Y [m] [m]
323837871 5837632,9 15,3
B 32383773,6 5837573,5 15,4

Abb. 4: Verlauf des Larmschutzwalls



WENKER « GESING

Akustik und Immissionsschutz emon

Bericht Nr. 5296.1/01 vom 12.06.2023

Seite 19 von 39

6.2 Erforderliche Schalldamm-MaRe der Fassadenbauteile

Zur Ermittlung der Anforderungen an die Luftschallddmmung von Auf3enbauteilen emp-
fiehlt sich die Bestimmung sogenannter Larmpegelbereiche nach Abschnitt 4.4.5 der
DIN 4109-2 /3/ unter Zugrundelegung des maf3geblichen AuRenlarmpegels.

Hierbei ist zu beachten, dass sich der maligebliche Aufenlarmpegel zum Schutz des
Nachtschlafes bei StralRenverkehr aus einem um 3 dB(A) erhéhten Beurteilungspegel fiir
die Nacht und einem Zuschlag von 10 dB(A) ergibt, wenn die Differenz der Beurteilungs-
pegel zwischen Tag und Nacht weniger als 10 dB(A) betragt.

Ist die Gerauschbelastung auf mehrere gleich- oder verschiedenartige Quellen zurtick-
zufuhren, so berechnet sich der malRgebliche AuRenlarmpegel aus den einzelnen mal}-
geblichen Aulienlarmpegeln nach Gleichung (44) der DIN 4109-2. Im Sinne einer Ver-
einfachung werden dabei unterschiedliche Definitionen der einzelnen maRgeblichen
AuBenlarmpegel in Kauf genommen. Die Addition von 3 dB(A) darf nur einmal erfolgen,
d. h. auf den Summenpegel.

Maldgeblich ist die La&rmbelastung derjenigen Tageszeit, fur die sich die héhere Anforde-
rung ergibt.

Die malgeblichen AufRenlarmpegel ergeben sich hier nach den Berechnungsvorschrif-
ten der DIN 4109-2 aus den Maximalwerten der folgenden Rechengéange:

(Verkehrslarm tags) + 3 dB(A)
[(Verkehrslarm nachts + 10 dB(A)] + 3 dB(A)

Somit berechnen sich als Maximalwerte aller Geschosse fur die tberbaubaren Flachen
des Plangebietes malgebliche AuRenlarmpegel von 48 bis 71 dB(A). Dabei wurde der
Larmschutzwall entlang der Dalumer Stral3e berlcksichtigt, obgleich dieser fur die Ober-
geschossebene keine nennenswerte Pegelminderung bewirkt und daher im schalltech-
nisch unglnstigen Geschoss (hier: Obergeschoss) von untergeordneter Bedeutung ist.

Aus den o. g. maRRgeblichen AuRenlarmpegeln resultieren gemafn DIN 4109-1 die Anfor-
derungen an die Luftschallddmmung zwischen AufRen und Rdumen in Gebauden der
Larmpegelbereiche | bis V, wobei der Larmpegelbereich V sich auf den duf3ersten west-
lichen Randbereich beschrankt (siehe Larmkarte in Kapitel 9.2.3).

Die Anforderungen an die gesamten bewerteten Bau-Schalldamm-Male R'wges der
Auflenbauteile von schutzbedurftigen Rdumen ergeben sich unter Berlcksichtigung der
unterschiedlichen Raumarten nach folgender Gleichung:

R'w,ges = La - Kraumart
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Dabei ist

Kraumart = 30 dB fur Aufenthaltsrdume in Wohnungen, Ubernachtungsraume in
Beherbergungsstéatten, Unterrichtsraume und Ahnliches;

Kraumart = 35 dB fur Biroraume und Ahnliches;
La der maRRgebliche AuRenlarmpegel nach DIN 4109-2, Kap. 4.5.5

Mindestens einzuhalten ist:

R'w,ges = 30 dB fur Aufenthaltsraume in Wohnungen, Ubernachtungsréaume in
Beherbergungsstéatten, Unterrichtsrdume, Biirordume und Ahnliches.

Das erforderliche gesamte bewertete Bau-Schallddmm-Mal} R'wges ist in Abhangigkeit
vom Verhaltnis der vom Raum aus gesehenen gesamten AulRenflache eines Raumes S;
zur Grundflache des Raumes S¢ nach DIN 4109-2, Gleichung (32) mit dem Korrektur-
wert Aullenldarm KaL nach Gleichung (33) wie folgt zu korrigieren:

SS
08-S,

KAL=10'Ig( )

Sofern ausschliefdlich Larmpegelbereiche vorliegen, ist der malRgebliche AulRenlarm-
pegel L, fur die Berechnung nach DIN 4109-1 Gleichung (6) festgelegt (siehe Tabelle 4).

Tab.4: Zuordnung zwischen Larmpegelbereichen und mafRgeblichem AuRenlarmpegel

Larmpegelbereich MaRgeblicher AuRenlarmpegel
Lq
[dB]
I 55
Il 60
i 65
\Y 70
\Y 75
Vi 80
Vi > 802

@ Fur maRgebliche AuRenlarmpegel L, > 80 dB sind die Anforderungen aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten
festzulegen.
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7 Vorschlag fir die textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan

Um eine mit der Eigenart der betreffenden Bauflachen verbundene Erwartung auf ange-
messenen Schutz vor Verkehrslarmbelastungen zu erfullen, schlagen wir diesbezuglich
folgende textliche Festsetzung flr den Bebauungsplan vor:

"Anforderungen an die Luftschallddmmung zwischen Aul3en und Rdumen in Gebduden
gemdal3 DIN 4109-1:

In den gekennzeichneten Bereichen des Plangebietes sind beim Neubau oder bei bau-
genehmigungspflichtigen Anderungen von Aufenthaltsrdumen in Wohnungen und Ahnli-
chem bzw. Biirorédumen und Ahnlichem aufgrund der berechneten mafRgeblichen Au-
Benldrmpegel die folgenden erforderlichen gesamten bewerteten Bau-Schallddmm-
MaBe (erf. R'wges) flir die Aul3enbauteile (Wénde, Fenster, Liifftung, Déacher etc.) einzu-
halten:

Larmpegelbereiche I+l1:

Aufenthaltsréume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges = 30 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'wges= 30 dB

Larmpegelbereich lli:

Aufenthaltsrdume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges = 35 dB
Biirorédume und Ahnliches erf. R'vges= 30 dB

Larmpegelbereich IV:

Aufenthaltsrédume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges = 40 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'wges= 35 dB

Larmpegelbereich V:

Aufenthaltsrédume in Wohnungen und Ahnliches erf. R'w,ges =41 dB
Biirordume und Ahnliches erf. R'wges= 36 dB

Fiir Schlafrdume und Kinderzimmer, die auch als Schlafrdume genutzt werden, sind in
den Bereichen mit verkehrsbedingten Beurteilungspegeln > 45 dB(A) schallgedémmte,
fensterunabhéngige Liiftungseinrichtungen vorzusehen.

Fiir Minderungen der verkehrsbedingten Beurteilungspegel nachts sowie zur Minderung
der mal3geblichen AulBenldrmpegel und Larmpegelbereiche geméal3 DIN 4109-1 ist ein
gesonderter Nachweis erforderlich."”

Anmerkungen:

Die Hinweise und Konkretisierungen des aktiven Larmschutzes sollten ebenfalls Eingang
in die textlichen Festsetzungen finden, wobei der Verlauf des Walls hinreichend genau
festzulegen ware.

Der Larmpegelbereich V tangiert die vorgesehenen Baugrenzen nur minimal, ist daher
jedoch formal mit aufzufihren.
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8 Grundlagen und Literatur

1/ RLS-19 Richtlinien fir den Larmschutz an StralRen,
Ausgabe 2019 Forschungsgesellschaft Strallen- und Verkehrs-
wesen inkl. Korrekturblatt (FGSV 052,
Stand: Februar 2020)

12/ DIN 4109-1 Schallschutz im Hochbau - Teil 1: Mindestanforde-
Januar 2018 rungen

13/ DIN 4109-2 Schallschutz im Hochbau - Teil 2: Rechnerische
Januar 2018 Nachweise und Erfullung der Anforderungen

14/ DIN 18005-1 Schallschutz im Stadtebau - Teil 1: Grundlagen und
Juli 2002 Hinweise flr die Planung

15/ DIN 18005-1 Beiblatt 1~ Schallschutz im Stadtebau - Berechnungsverfahren;
Mai 1987 Schalltechnische Orientierungswerte fir die stadte-
bauliche Planung

16/ Stadt Frankfurt am Main: Arbeitshilfe zur Beurteilung gesunder Wohnverhalt-
nisse - Schallimmissionen (Stand September 2017)

[7/ Berliner Leitfaden, Larmschutz in der verbindlichen Bauleitplanung 2021

18/ Stadt Meppen: Vorentwurf der Planzeichnung zum Bebauungsplan, Angaben
zur erfolgten Abstimmung mit der StralRenbaubehdrde hinsichtlich der Bauver-
botszone und dartber hinaus gehende Informationen

19/ Niedersachsische Landgesellschaft mbH, Meppen: Verkehrsbelastungsdaten
fur die Dalumer Stral3e (Ergebnisse einer Verkehrszahlung aus dem Jahr
2022)

/10/  Ortstermin zur Aufnahme der drtlichen Gegebenheiten am 28.10.2022

/11/  DataKustik GmbH, Gilching: Schallimmissionsprognose-Software CadnaA,
Version 2023 (32 Bit)
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9 Anhang
9.1 Larmkarten ohne aktiven Larmschutz
9.1.1 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel tags

9.1.2 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel nachts

9.2 Larmkarten mit aktivem Larmschutz
9.21 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel tags
9.2.2 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel nachts

9.2.3 MaRgebliche AuBenlarmpegel gemaR DIN 4109-1
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9.1 Larmkarten ohne aktiven Larmschutz

9.1.1 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel tags
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5837700

5837600

5837500

‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
32383900 32384000 32384100 32384200

a S g SRS Blg wenicer. oesine

I ! ! I
32383700 32383800

Akustik und Immissionsschutz emon

TS~ Wechsel v_max @ @% o @ : % Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR OHNE WALL

Beurteilungszeitraum: Tag (6.00 - 22.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 2,0 m
ebenerdige Auflenwohnbereiche

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
I > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de

32383700 32383800 32383900 32384000 32384100 32384200
. | . . | . . | . . | . . | . . | .
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5837800

5837700

5837600

5837500
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32383900 32384000 32384100 32384200

a S g SRS Blg wenicer. oesine

I ! ! I
32383700 32383800

Akustik und Immissionsschutz emon

TS~ Wechsel v_max @ @% o @ : % Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR OHNE WALL

Beurteilungszeitraum: Tag (6.00 - 22.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 2,8 m
Erdgeschoss

g Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
I > 65 dB(A)

3
o

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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. | . . | . . | . . | . . | . . | .

Seite 26 von 39




5837800

5837700

5837600

5837500

‘ ‘
32383700

32383700
. | .

\

‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
32383800 32383900 32384000

‘ ‘ ‘
32384100

2 S Qq

~—

Wechsel v_max

N
O
&%
8
3
Q

~
==y

32383800 32383900 32384000
. | . . | . . | .

32384100
. | .

‘ ‘ ‘
32384200

32384200
. | .

g a
WENKER &« GESING

Akustik und Immissionsschutz emon

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR OHNE WALL

Beurteilungszeitraum: Tag (6.00 - 22.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 5,6 m
Obergeschoss

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
I > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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9.1.2 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel nachts
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5837700
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32383900 32384000 32384100 32384200

a Y G g SRS Blg wenicer. oesine

I ! ! I
32383700 32383800

Akustik und Immissionsschutz emou

TS~ Wechsel v_max @ @% o 2 : % Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Strale"
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséchsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR OHNE WALL

Beurteilungszeitraum: Nacht (22.00 - 6.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 2,8 m
Erdgeschoss

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

> 35 dB(A)

> 40 dB(A)

[ > 45dB(A)

, I > 50 dB(A)

7 ! > 55 dB(A)

L == — I
(o [, 2 | i g

[ MaRstab 1 : 3000
A A (DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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Akustik und Immissionsschutz emou

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Strale"
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséchsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR OHNE WALL

Beurteilungszeitraum: Nacht (22.00 - 6.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 5,6 m
Obergeschoss

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
N > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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9.2 Larmkarten mit aktivem Larmschutz

9.21 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel tags
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Akustik und Immissionsschutz emon

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR MIT WALL

Beurteilungszeitraum: Tag (6.00 - 22.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 2,0 m
ebenerdige Auflenwohnbereiche

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
I > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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Akustik und Immissionsschutz emon

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR MIT WALL

Beurteilungszeitraum: Tag (6.00 - 22.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 2,8 m
Erdgeschoss

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
I > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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@ % % Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

——

LARMKARTE VERKEHR MIT WALL

Beurteilungszeitraum: Tag (6.00 - 22.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 5,6 m
Obergeschoss

~——_
~
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— Day, B
[ Tmer sy,

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

v

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
I > 65 dB(A)
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.
e Wy

~

l .

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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9.2.2 Verkehrsbedingte Beurteilungspegel nachts
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Akustik und Immissionsschutz emou

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Strale"
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséchsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR MIT WALL

Beurteilungszeitraum: Nacht (22.00 - 6.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 2,8 m
Erdgeschoss

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
N > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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Akustik und Immissionsschutz emou

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Strale"
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséchsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

LARMKARTE VERKEHR MIT WALL

Beurteilungszeitraum: Nacht (22.00 - 6.00 Uhr)
Berechnungshéhe: 5,6 m
Obergeschoss

Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

Beurteilungspegel

[ > 35dB(A)
[ > 40dB(A)
[ > 45dB(A)
I > 50 dB(A)
[ > 55dB(A)
[ > 60dB(A)
N > 65 dB(A)

N

MafRstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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9.2.3 MaRgebliche AuBenlarmpegel gemaR DIN 4109-1
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Akustik und Immissionsschutz emou

Schalltechnische Untersuchung

zum Bebauungsplan Nr. 80 "Erweiterung
Baugebiet Kuhweide an der Dalumer StraBe”
der Stadt Meppen

Projekt-Nr. 5296.1

Auftraggeber:

Niederséachsische Landgesellschaft mbH
Am Nachtigallenwéldchen 2
49716 Meppen

MARGEBLICHE AURENLARMPEGEL
GEMAR DIN 4109-1

Maximalwerte der Beurteilungszeitraume
"Tag" und "Nacht"
Isophonen in Schritten von 1 dB(A)

. . MafRgeblicher
Larmpegelbereich: AuBenlampegel:
| [ bis 55 dB(A)
I I 56 bis 60 dB(A)
1] [ 61 bis 65 dB(A)
1Y [ 66 bis 70 dB(A)
\Y I 71 bis 75 dB(A)
\4 I 76 bis 80 dB(A)
i I > 50 dB(A)

N

Mafstab 1 : 3000
(DIN A4)

Datum: 06.06.2023
Datei: 5296-1-01_VER.cha

CadnaA, Version 2023 (32 Bit)

GartenstraRe 8 - 48599 Gronau
Tel.: 02562 / 70119-0 - www.wenker-gesing.de
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Anlagen zur 125. Flachennutzungsplananderung und zum Bebauungsplan Nr. 80

Anlage

Oberflachenentwasserungskonzept, ibt Ingenieure + Planer



]

NLE Niedersachsische
Landgesellschaft mbH

JE——

Geschéftsstelle Meppen
als ErschlieBungstrager fir die Stadt Meppen

Oberflachenentwasserungskonzept
(Bauleitplanung)

B-Plan Nr. 80
~Erweiterung Baugebiet Kuhweide
an der Dalumer Stral3e*

Osnabriick, den 31. Mai 2023
1. Ausfertigung

i

Ingenieure + Planer
Infrastruktur und Stadtentwicklung
GmbH & Co. KG

Wasserwirtschaft - Infrastruktur
StraBenbau - Verkehr
Landschaftsplanung
Stadtplanung
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1. Veranlassung

Die Stadt Meppen plant die Ausweisung neuer Wohnbauflachen in Form des
Bebauungsplans Nr. 80 ,Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Straf3e*
Ostlich der Dalumer Stral3e und sudlich der Bestandsbebauung an den Stral3en In
der Masch und WeilRdornweg.

Das Biro ibt Ingenieure + Planer Infrastruktur und Stadtentwicklung GmbH & Co.

KG wurde mit der Erstellung eines Oberflachenentwasserungskonzepts zum
Bebauungsplan beauftragt.

2. Bestehende Verhaltnisse

Lage im Raum

Das Plangebiet liegt im Sudwesten der Stadt Meppen, nordwestlich des
Gewerbegebietes Nodike. Es wird im Westen von der Dalumer Straf3e (K 229) und
im Norden von der Bestandsbebauung an den Straen In der Masch und
WeilRdornweg begrenzt. Im Suden bildet eine landwirtschaftliche Wegeverbindung
die B-Plangrenze und im Osten das Gewasser 209.

Oberflachenentwéasserung

Im Bestand versickern die anfallenden Niederschldge vor Ort und werden
verzogert an das vorhandene Grabensystem abgegeben. Neben dem 6stlich des
B-Plangebietes verlaufenden Gewasser 209 durchqueren mit den Gewassern 210
und 2070 zwei weitere Graben das Plangebiet von Stiden nach Norden. Diese
Graben entspringen auf der sidlich gelegenen Griinfliche und haben ein sehr
begrenztes natirliches Einzugsgebiet.

Schmutzwasserableitung
Schmutzwasser fallt auf den Flachen aktuell keines an.

Versorgungsleitungen
Uber bestehende Versorgungsleitungen liegen derzeit keine Erkenntnisse vor.
Eine Beteiligung der Versorgungstrager erfolgt in der ErschlieBungsplanung.

Ingenieurvermessung

Eine topographische Geldndeaufnahme des Gebietes wurde durch das
Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen (LGLN),
Katasteramt Meppen, im Dezember 2018 zur Verfiigung gestellt.

Das Geldnde kann als weitestgehend eben beschrieben werden. Die das
Plangebiet im Suden begrenzende landliche Wegeverbindung liegt auf einem
Damm auf einer Hohe von rund 13,25 m 0. NHN. Die nérdlich angrenzenden
Grunflachen weisen ein geringfligiges Gefalle zu den vorhandenen Graben von
rund 0,20 m bis 0,40 m auf. So liegen die Geldndehdhen im aul3ersten Westen
und im Osten bei rund 12,70 m 4. NHN und im Bereich der Grében bei
12,30 m 0. NHN bis 12,50 m 4. NHN.

Baugrunduntersuchungen
Mit Datum vom 30. November 2018 wurde durch die Dr. Schleicher & Partner
Ingenieurgesellschaft mbH ein Baugrundgutachten erstellt.
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Zur Erkundung der Baugrundverhaltnisse und zur Ermittlung der Tragfahigkeit des
Baugrundes wurden in der 47.Kalenderwoche 2018 insgesamt 11
Kleinrammbohrungen bis in eine Tiefe von 3,0 bis 5,0 m niedergebracht. Zudem
wurden 6 kleine Rammsondierungen bis in 4,0 m Tiefe durchgefiihrt. Die Lage der
Bohrungen ist im Lageplan (Anlage 2) dargestellt. Die Untersuchung liegt dem
Konzept als Anhang bei.

Folgende Schichtenfolge wurde erschlossen:

An den Ansatzpunkten 1 bis 9 wurde in einer Starke von 0,30 bis 0,80 m humoser
und schluffiger Sand als Oberboden angetroffen. Darunter sowie am
Ansatzpunkt 10 wurden sandige Schluffe und schluffige Sande, zum Teil mit
humosen und torfigen Anteilen erbohrt. Bei den Ansatzpunkten 4, 5 und 11 wurde
setzungsempfindlicher Torf und stark torfstreifiger Sand in unterschiedlichen
Tiefen erbohrt. Bis zur maximalen Aufschlusstiefe folgen darunter zum Teil
schwach schluffige, zum Teil schwach humose Sande. Eine ausreichende
Tragfahigkeit des Baugrundes wurde ab einer Tiefe von ca. 1,5 bis 2,0 m unter
GOK angetroffen.

Grundwasser wurde bei den Baugrunduntersuchungen vom 19. bis 23. November
2018 in einer Tiefe von 11,01 m 0. NHN bis 11,44 m (. NHN angetroffen. Nach
Aussage des Gutachters wurden die Wasserstinde zu einem Zeitpunkt mit
witterungsbedingt niedrigen Grundwasserstanden statt. Der mittlere hdchste
Grundwasserstand liegt nach Aussage des Gutachters bei ca. 11,80 m G. NHN,
der maximale Grundwasserstand bei 12,00 m U. NHN.

Die angetroffenen Bdden (unterhalb des Mutterbodens) weisen nach Aussage des
Gutachters Durchlassigkeiten von ki = 1-:10° m/s bis ki = 1:10” m/s (Schluffe) bzw.
ki = 3:10% m/s bis ki =5-10° m/s (Sande) auf. Um den im DWA-Arbeitsblatt 138
geforderten Mindestabstand von 1,0 m zum mittleren hochsten Grundwasserstand
einzuhalten, muss die Sohle der entsprechenden Versickerungsanlage auf
12,80 m 4. NHN liegen, sodass das Geldnde entsprechend angehoben werden
muss. Hierzu sind zun&chst die nicht versickerungsfahigen Schichten auszuheben
und durch versickerungsfahiges Material zu ersetzen.

Im Ausbaubereich wurden vier Mischproben entnommen und im chemischen
Labor auf die Parameter der LAGA TR Boden (2 Stuick fur die gewachsenen Béden
sowie eine fur den angetroffenen Torf) sowie die Parameter der BBodSchV
(1 Stiick) hin untersucht. Eine Uberschreitung der entsprechenden Werte konnte
fur den Oberboden nicht festgestellt werden. Gleiches gilt fir die gewachsenen
Boden. Lediglich fir die Mischprobe Torf wurde eine Uberschreitung der
Parameter Arsen, Cadmium, Nickel und TOC festgestellt. Nach Einschatzung des
Gutachters ist der erhdohte TOC-Gehalt auf die natirlichen humosen Bestandteile
des Torfs zurtickgefuhrt werden und stellt deshalb keinen Schadstoff im
eigentlichen Sinne dar. Auch Arsen, Cadmium und Nickel sind nach Einschatzung
des Gutachters geogen bedingt leicht erhoht.

Kampfmitteluntersuchung

Es wird empfohlen, im Vorfeld zu den geplanten ErschlieBungsmal3nahmen
frihzeitig eine Luftbildauswertung beim LGLN in Auftrag zu geben, um
Verzogerungen im Bauablauf aufgrund von Kampfmittelfunden zu vermeiden.

Uberschwemmungs- und weitere Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt gemalR Daten des Umweltkartenservers Umweltkarten
Niedersachsen auRerhalb festgesetzter Uberschwemmungs- und weiterer
Schutzgebiete.
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Es liegt jedoch innerhalb des Hochwasserrisikogebietes fir das HQgxwem der Ems.

3. Darstellung der Planung

3.1 Allgemeines

Entsprechend der vorgelegten Wasserwirtschaftlichen Voruntersuchung von der
NLG vom 31.05.2021 soll eine Versickerung der Niederschldge im Plangebiet
erfolgen. Diese Festsetzung umfasst ausschlief3lich die Privatgrundstiicke. Die
Abflisse von den  StralRenflichen werden in einem  zentralen
Regenrickhaltebecken zwischengespeichert und gedrosselt an die umliegenden
Graben abgegeben. Hierfir wird das Geldnde so weit angehoben, dass ein
ausreichender Flurabstand zum mittleren hoéchsten Grundwasserstand
(11,80 m . NHN, siehe Abschnitt 2) von 1,00 m gegeben ist. Die Mindesthéhe des
Gelandes (StralR3enkdrper) liegt demnach bei 12,80 m 4. NHN, wobei davon
ausgegangen wird, dass die Grundsticke tber dieser Hohe liegen werden.

3.2 Oberflachenentwasserung

Fir die beschriebene Entwasserungsart wurden im Rahmen der stadtebaulichen
Planung Losungen zur moglichen Umsetzung in Form einer Variantenbetrachtung
zur Entwasserung aufgezeigt und im Anschluss mit ihren Vor- und Nachteilen
bewertet. Insgesamt wurden drei verschiedene Varianten betrachtet, wovon die
nachfolgend beschriebene als Vorzugsvariante eingestuft wurde und
weiterverfolgt werden soll.

In der genannten Variante wurde untersucht, ob die Gewésser 211 und 210 im
Norden des Plangebietes zu einem Regenrickhaltebecken (RRB) umfunktioniert
werden kdnnen und welche Auswirkungen dies auf die Sohlh6hen der Kanalisation
sowie auf die Bestandsbebauung im Norden des Gewassers 210 hat. Fur die
Umsetzung des Konzeptes ist keine Herstellung eines zusatzlichen RRBs
erforderlich. Die das Gebiet querenden Grében (Gewasser 210 im Westen und
Gewaésser 2070 im Osten) werden im B-Plangebiet mit ErschlieRungsstral3en
Uberbaut.

Auf der Weideflache sudlich des Plangebietes werden die Graben ebenfalls verfillt
und in der Sohle mit Drainagen in Kiespaketen versehen. Die Drainageleitungen
fuhren das Wasser in den alten Grabentrassen nach Norden bis sudlich der
Wegeverbindung am Sudrand des B-Plangebietes und von dort nach Osten zum
Gewasser 209 ab (vgl. Anlage 2). Von dort wird das Oberflachenwasser tber das
vorhandene Gewassernetz nach Nordosten bis zum Herrschwiesengraben
gefuhrt.

Bei einer Nutzung des Gewassers 210 als Riickhalteraum ist geplant, nérdlich vom
bestehenden Auslauf RB10AUSL eine Trennung zu dem abzweigenden
Gewaésser 207  vorzunehmen, um  negative  Auswirkungen auf die
Bestandsbebauung nordlich des B-Plangebietes infolge einer Beckenvollfullung zu
vermeiden.

Grundsatzlich ist bei der Verfullung der Gewdasser auf ggf. vorhandene
Ackerdrainagen zu achten. Auf der Ackerflache sudlich des Plangebietes sind
diese an die auf HoOhe der Grabensohle geplanten Drainagestrdnge
anzuschlieen. Die ge&nderte Nutzung der Gewdasser 210 und 211 hat auf ggf.
dort vorhandene Ackerdrainagen keinen signifikanten Einfluss, da ein Einstau des
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Ruckhalteraums nur temporar auftritt (siehe auch Abschnitt 3.2.2) und das
Drainagewasser anschlieRend wieder in die Gewasser ablaufen kann.

3.2.1 Regenwasserkanalisation

Die geplanten Hauptkanalachsen verlaufen im Plangebiet von Siden nach
Norden. Aufgrund der geringeren Nord-Sid-Ausdehnung des Plangebietes im
Vergleich zur Ausdehnung in Ost-West-Richtung liegen die Sohlhéhen an den
Endpunkten der Kanalisation mit 12,03 m 4. NHN (RP14), 12,10 m 0. NHN
(RP19), 12,22m u. NHN (RPO08) sowie 12,08 m u. NHN (RPO1) in einer
angemessenen Tiefenlage. Eine Anhebung des Gelandes zur Einhaltung einer
ausreichenden Uberdeckung der Kanile ist nur im zentralen nérdlichen Bereich
(Schachte RP10, RP13, RP22) erforderlich, wobei diese Gelandeanhebung bei
maximal 12,70 m 4. NHN und damit unterhalb der ohnehin erforderlichen
Anhebung fir die Versickerung liegt.

Hinsichtlich der zwolf geplanten Grundstiicke im Nordosten des B-Plangebietes
nordlich des Gewassers 210 ergibt sich bei Nutzung des Gewassers 210 als RRB
der Vorteil, dass die StraRenabfliisse direkt in dieses eingeleitet werden kénnen.
Hierdurch ist fur die ausreichende Kanaliiberdeckung keine Gelandeanhebung
Uber die zur Einhaltung des Mindestflurabstandes erforderliche Ho6he von
12,80 m 4. NHN hinaus vorzunehmen.

3.2.2 Regenriickhaltung

Die Planung sieht die Nutzung der vorhandenen Gewdasser 210 und 211 als
Ruckhalteraume vor. Die vorhandenen Volumina der Gewasser wurden anhand
der Geometrie und des geplanten Stauziels wie folgt ermittelt:

Das Gewasser 210 weist im Norden des Plangebietes eine Tiefe von 1,30 m auf.
Auf Hohe des gemessenen Wasserstands von rund 11,25 m . NHN liegt die
Breite des Grabens bei etwa 1,75 m. Die niedrigste B6schungshdhe im
Grabenverlauf betragt rund 12,15 m . NHN nordwestlich des geplanten
Drosselbauwerks am Auslauf RP45 (sidlich der Grundstiicke WeiRdornweg Nr. 6
bis 10).

Das Gewasser 211 hat eine Sohlbreite von ca. 1,80 m auf H6he des vorhandenen
Wasserstands bei einer Tiefe von rund 1,30 m. Die Boschungshdhen hier liegen
alle hoher als die niedrigste Boschungsoberkante im Gewésser 210.

In Abstimmung mit der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises Emsland kann
fur kleine Einzugsgebiete bei der Drosseleinrichtung eine Mindestnennweite von
DN 100 vorgesehen werden. Die Dimensionierung des Riickhalteraums erfolgt
dementsprechend nicht mit dem natirlichen Gebietsabfluss von 2,5 l/(s-ha),
sondern mit dem Drosselabfluss fiir das voraussichtliche Stauziel (11,75 m 0. NHN
bei einem 10-jahrlichen Ereignis, 11,65 m 4. NHN bei einem 5-j&hrlichen Ereignis).
Gemald Technischer Berechnung in Anhang 2 ist bei Zugrundelegung eines
5-jahrlichen Regenereignisses nach KOSTRA-DWD 2020 fur den Drosselabfluss
bei einer Einstauh6éhe von 0,40 m von Qormaxn=0,2. = 13,2 I/s ein Ruckhaltevolumen
von Ve, 1=5a = 373 m3 erforderlich, bei einem 10-jahrlichen Regenereignis mit
entsprechend Qormax,n=0,1. = 15,0 I/S vON Verr, t=10a = 450 m3.

Gemald der beschriebenen Geldndehdhen belauft sich das noch vorhandene

Freibord auf 0,50 m bei einem 5-j&hrlichen Regenereignis und auf 0,40 m bei
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einem 10-jahrlichen Regenereignis. Gemall DWA-Merkblatt 176 ,Hinweise zur
konstruktiven Gestaltung und Ausriistung von Bauwerken der zentralen
Regenwasserbehandlung und -riickhaltung® (Stand: November 2013) Tabelle 3 ist
fur Regenrickhaltebecken als Erdbecken ein Freibord von 0,35 m vorzusehen, der
hier auch eingehalten wird. Da die Bdschungsoberkante des Gewassers 210
sudlich des Grundsticks Weilddornweg Nr. 10 nach Westen und Osten entlang
des Gewassers sowie auch nach Norden zum Geb&ude hin ansteigt, ist bei einem
weiteren Wasseranstieg tiber das Stauziel hinaus keine schadhafte Uberflutung zu
erwarten. Insofern kann das bei einem 10-jahrlichen Ereignis ermittelte Freibord
von 0,40 m als hinnehmbar eingestuft werden.

Aufgrund der geplanten Funktionsanderung des vorhandenen Gewadassers 210
sind auch weitere Auswirkungen auf die Bestandsbebauung in Gewéassernahe zu
untersuchen. Dabei ist insbesondere die Auswirkung des Wasserstandes im
Gewasser bei Vollstau des RRB auf das Grundwasser zu untersuchen.

Fir die Durchlassigkeit des anstehenden Bodens kénnen auf der Grundlage des
beigefiigten Bodengutachtens (Anhang 3) Annahmen fir den Bereich getroffen
werden, in dem die Bestandsbebauung nah an das Gewasser 210 heranreicht.
Aus den Erfahrungen der bisherigen ErschlieRungen heraus ist dort entsprechend
den Bohrpunkten 7 und 9 mit Boden des Homogenbereiches 2 zu rechnen. Die
k--Werte fur den Homogenbereich 2 liegen bei ks = 1-10¢7 (Schluff) bis 1-10¢% m/s
(schluffiger  Sand). Daraus lassen sich bei einer dauerhaften
Wasserspiegelanhebung um 0,40 m Reichweiten nach der Formel von Sichardt
von 0,38 m bis 3,80 m ableiten, in denen die Auswirkungen des Einstaus sptirbar
wéren. Bei einem Einstau von 0,50 m liegen die Werte bei 0,47 m bis 4,74 m.
Selbst bei einem ke-Wert von 5-:10% m/s, wie er im Bodengutachten fiir Sand mit
schwachen schluffigen Beimengungen des Homogenbereiches 3 ermittelt wurde,
lage die maximale Reichweite bei nur rund 8,50 m.

Das am nachsten am Gewasser stehende Gebaude ist Haus Nr. 56 in der StralRe
In der Marsch mit rund 9,00 m Abstand zum Gewasser. Es folgen die Gebaude In
der Marsch Nr.53 mit knapp 14,00 m und Weil3dornweg Nr.6 mit 22,50 m
Abstand. Bei den genannten ki-Werten liegen alle Gebdude aulRerhalb der oben
errechneten Reichweite nach Sichardt fur dauerhafte Grundwasserveranderungen
und sind demnach nicht von dem Einstau betroffen.

Hinzu kommt, dass es sich bei dem oben genannten Vollstau des Beckens um ein
vorubergehendes bzw. temporares Phdnomen handelt. Die Entleerungszeit des
Beckens betragt durch die Ansetzung einer Drossel DN 100 rund 16,5 Stunden bei
einem 10-jahrlichen Regenereignis. Gemal} Technischer Berechnung in Anhang 2
ist das maximale Beckenvolumen bei einem 4-Stiindigen Regenereignis erreicht.
Bereits danach fallt der Wasserspiegel wieder. Der Graben weist demnach nicht
Uber die gesamte Zeit von 4+ 16,5 Stunden einen Wasserspiegel von
11,75 m 4. NHN auf, sondern maximal gut die Héalfte der Zeit. Insofern ist die
Annahme eines konstanten Einstaus von 0,50 m gegeniiber dem Sohlniveau
(= aktueller Dauerwasserspiegel in den Graben von rund 11,25 m . NHN) sehr
konservativ gewahlt.

Aufgrund der vorab beschriebenen Ausfilhrungen wird deshalb insgesamt davon
ausgegangen, dass keine negativen Auswirkungen auf die Bestandsbebauung zu
erwarten sind, die auf einen Grundwasseranstieg infolge des temporaren Einstaus
im Ruckhalteraum zuriickzufuhren sind.
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3.2.3 Einleitungsmenge

Gemall Technischer Berechnung in Anhang?2 wird eine maximale
Drosselwassermenge von Qpr,max. = 15,0 I/s in das Gewasser 210 eingeleitet.

3.2.4 Vorbehandlung der Oberflachenabfliisse

Gemall DWA-Arbeitsblatt 102 ,,Grundséatze zur Bewirtschaftung und Behandlung
von Regenwetterabflissen zur Einleitung in Oberflachengewasser — Teil 2:
Emissionsbezogene Bewertungen und Regelungen” (Stand: Dezember 2020) ist
bei der Einleitung von Oberflichenwasser in ein Gewdasser die
Vorbehandlungsbedurftigkeit des Regenwassers zu prifen und zu bewerten.

Bei dem B-Plangebiet handelt es sich um ein Wohngebiet ohne gewerbliche
Nutzung. Die Verkehrsstarken sind dementsprechend als gering einzustufen und
die StralRenflachen der Flachengruppe V 1 und damit der Belastungskategorie |
zuzuordnen. Eine Vorbehandlung der Oberflachenabflisse ist demnach nicht
erforderlich.

3.2.5 Notwasserwege

Die Oberflache der geplanten ErschlieBungsstralien ist so zu gestalten, dass die
StralRe in Bezug auf die umliegenden Grundstiicke den Gelandetiefpunkt darstellt.
Entlang der Stral3enachsen sind aufgrund des geringen Gelandegefalles Hoch-
und Tiefpunkte so anzuordnen, dass das Oberflachenwasser aus dem Gebiet
heraus nach Norden in Richtung des Regenriickhaltebeckens gefihrt wird. Dabei
ist darauf zu achten, dass der in Langsrichtung (Gradiente) nachste Hochpunkt
immer tiefer liegt als der niedrigste Randpunkt des Stral3enquerschnitts
(Regelprofil).

3.2.6 Grundstiicksentwédsserung

Die Grundsticksentwasserung erfolgt entsprechend den Ausfihrungen in
Abschnitt 3.1 Uber dezentrale Versickerungsanlagen. Hierfur wir das Gelande so
angehoben, dass fur oberflachennahe Muldenentwésserung ein ausreichend
grol3er Flurabstand gegeben ist.

Fir ein Grundstiick mit einer angenommenen Flache von rund 500 mz2ist bei einem
Durchlassigkeitsbeiwert von ki = 3-:10¢® m/s und einer Versiegelung von maximal
60 % (Grundflichenzahl von 0,40 zzgl. erlaubter Uberschreitung fir
Nebenanlagen von 50 %) eine Mulde mit einer GréR3e von 4,50 m x 6,00 m bei
einer maximalen Tiefe von 0,30 m erforderlich (siehe Musterberechnung in
Anhang 2).

4, Rechtliche Fragen

Fir den Aus- bzw. Umbau sowie die Verfillung vorhandener Graben sind
entsprechende Genehmigungen gemall §68 WHG bei der Unteren
Wasserbehdrde des Landkreises Emsland einzuholen. Zudem ist eine
Wasserrechtliche Erlaubnis fur die Einleitung von nicht schadhaft verunreinigtem
Oberflachenwasser in die vorhandenen Grdben gem&R 8§ 8-10 WHG zu
beantragen.
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Seitens des Wasser- und Bodenverbandes wurde geauliert, die Unterhaltung des
Gewaéssersystems im Bereich der zuletzt erschlossenen Wohngebiete
grundlegend neu zu regeln, um die Zustandigkeiten eindeutig geklart zu haben.
Die Stadt Meppen wird vor der Vorlage des Wasserrechtsantrags die
entsprechenden Verhandlungen mit dem Wasser- und Bodenverband abschliel3en
und hierzu konkrete Vereinbarungen vorlegen.

Die Verflllung der Gewéasser 210 und 2070 sudlich des Plangebietes ist mit den
Flacheneigentiimern vorabgestimmt worden. Die Eigentimer sind mit der
Verfullung und der geplanten Leitungsfilhrung der Dranagen grundsatzlich
einverstanden. Die Niedersachsische Landgesellschaft sowie die Stadt Meppen
erstellen auch hierzu konkrete Vereinbarungen mit den Eigentimern zur Vorlage
des Wasserrechtsantrags.

Aufgestellt:
Osnabriick, den 31. Mai 2023
Ht-9352.012

(Der Bearbeiter)

O Ingenieure + Planer
D Infrastruktur und Stadtentwicklung
GmbH & Co. KG

N:\Projekte\9352 NLG Meppen\012 P B-Plan Nr. 80 Sudlich Erweiterung Kuhweide\06 Besondere
Leistungen\Oberflachenentwésserungskonzept\03 Texte\06-EB-02a-Ht.docx
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KOSTRA-DWD 2020

Nach den Vorgaben des Deutschen Wetterdienstes - Hydrometeorologie -

Niederschlagshohen nach
KOSTRA-DWD 2020

Rasterfeld : Spalte 107, Zeile 102 INDEX_RC 1102107
Ortsname : Meppen-Sid
Bemerkung :
Dauerstufe D Niederschlagshéhen hN [mm] je Wiederkehrintervall T [a]
1a 2a 3a 5a 10a 20a 30a 50 a 100 a
5 min 7,2 9,1 10,2 11,7 13,9 16,2 17,7 19,6 22,4
10 min 9,2 11,5 13,0 15,0 17,8 20,6 22,5 25,0 28,5
15 min 10,4 13,1 14,7 16,9 20,1 23,3 25,5 28,3 32,3
20 min 11,3 14,2 16,0 18,4 21,8 25,3 27,7 30,7 35,0
30 min 12,6 15,8 17,9 20,5 24,3 28,3 30,9 34,3 39,1
45 min 14,0 17,6 19,8 22,8 27,0 31,4 34,3 38,1 43,5
60 min 15,0 18,9 21,3 24,5 29,1 33,8 36,9 40,9 46,7
90 min 16,6 20,9 23,6 271 32,1 37,4 40,8 45,3 51,7
2h 17,8 22,4 25,3 29,1 34,5 40,1 43,7 48,5 55,4
3h 19,6 24,7 27,9 32,0 38,0 44,2 48,2 53,5 61,1
4 h 21,0 26,5 29,9 34,3 40,7 47,3 51,7 57,3 65,5
6h 23,1 29,2 32,9 37,8 44,9 52,1 56,9 63,1 72,1
9h 25,5 32,1 36,2 41,6 49,4 57,4 62,6 69,5 79,3
12h 27,3 34,4 38,8 44,5 52,8 61,4 67,0 74,4 84,9
18 h 30,0 37,8 42,6 49,0 58,1 67,6 73,7 81,8 93,4
24 h 32,1 40,5 45,6 52,4 62,2 72,3 78,9 87,6 100,0
48 h 37,8 47,6 53,7 61,7 73,2 85,1 92,9 103,1 117,7
72 h 41,6 52,4 59,1 67,9 80,5 93,6 102,2 113,4 129,4
4d 44,5 56,0 63,2 72,6 86,2 100,1 109,3 121,3 138,5
5d 46,9 59,0 66,6 76,5 90,8 105,5 115,2 127,8 145,9
6d 48,9 61,6 69,5 79,9 94,8 110,1 120,2 133,4 152,3
7d 50,7 63,9 72,1 82,8 98,3 114,2 124,6 138,3 157,9
Legende
T Wiederkehrintervall, Jahrlichkeit in [a]: mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen Wert einmal erreicht oder
Uberschreitet
D Dauerstufe in [min, h, d]: definierte Niederschlagsdauer einschlief3lich Unterbrechungen
hN Niederschlagshéhe in [mm]

l itwh KOSTRA-DWD 2020 4.1.3 - Copyright © itwh GmbH 2023 - Engelbosteler Damm 22 - D-30167 Hannover - www.itwh.de



KOSTRA-DWD 2020

Nach den Vorgaben des Deutschen Wetterdienstes - Hydrometeorologie -

Niederschlagsspenden nach
KOSTRA-DWD 2020

Rasterfeld : Spalte 107, Zeile 102 INDEX_RC 1102107
Ortsname : Meppen-Sid
Bemerkung :
Dauerstufe D Niederschlagspenden rN [I/(s-ha)] je Wiederkehrintervall T [a]
1a 2a 3a 5a 10a 20 a 30a 50 a 100 a
5 min 240,0 303,3 340,0 390,0 463,3 540,0 590,0 653,3 746,7
10 min 153,3 191,7 216,7 250,0 296,7 343,3 375,0 416,7 475,0
15 min 115,6 145,6 163,3 187,8 223,3 258,9 283,3 314,4 358,9
20 min 94,2 118,3 133,3 153,3 181,7 210,8 230,8 255,8 2917
30 min 70,0 87,8 99,4 113,9 135,0 157,2 171,7 190,6 217,2
45 min 51,9 65,2 73,3 84,4 100,0 116,3 127,0 1411 161,1
60 min 41,7 52,5 59,2 68,1 80,8 93,9 102,5 113,6 129,7
90 min 30,7 38,7 43,7 50,2 59,4 69,3 75,6 83,9 95,7
2h 24,7 31,1 35,1 40,4 47,9 55,7 60,7 67,4 76,9
3h 18,1 22,9 25,8 29,6 35,2 40,9 44,6 49,5 56,6
4 h 14,6 18,4 20,8 23,8 28,3 32,8 35,9 39,8 45,5
6h 10,7 13,5 15,2 17,5 20,8 241 26,3 29,2 33,4
9h 7,9 9,9 11,2 12,8 15,2 17,7 19,3 21,5 24,5
12h 6,3 8,0 9,0 10,3 12,2 14,2 15,5 17,2 19,7
18 h 4,6 5,8 6,6 7,6 9,0 10,4 11,4 12,6 14,4
24 h 3,7 4,7 53 6,1 7,2 8,4 9,1 10,1 11,6
48 h 2,2 2,8 3,1 3,6 4,2 49 54 6,0 6,8
72 h 1,6 2,0 2,3 2,6 3,1 3,6 3,9 4,4 5,0
4d 1,3 1,6 1,8 2,1 2,5 2,9 3,2 3,5 4,0
5d 1,1 1,4 1,5 1,8 2,1 2,4 2,7 3,0 3,4
6d 0,9 1,2 1,3 1,5 1,8 2,1 2,3 2,6 2,9
7d 0,8 1,1 1,2 1,4 1,6 1,9 2,1 2,3 2,6
Legende
T Wiederkehrintervall, Jahrlichkeit in [a]: mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen Wert einmal erreicht oder
Uberschreitet
D Dauerstufe in [min, h, d]: definierte Niederschlagsdauer einschlief3lich Unterbrechungen
™N Niederschlagsspende in [l/(s-ha)]

l itwh KOSTRA-DWD 2020 4.1.3 - Copyright © itwh GmbH 2023 - Engelbosteler Damm 22 - D-30167 Hannover - www.itwh.de



KOSTRA-DWD 2020

Nach den Vorgaben des Deutschen Wetterdienstes - Hydrometeorologie -

N~

Toleranzwerte der Niederschlagshohen und -spenden
nach KOSTRA-DWD 2020

Rasterfeld : Spalte 107, Zeile 102 INDEX_RC 1102107
Ortsname : Meppen-Sid
Bemerkung :
Dauerstufe D Toleranzwerte UC je Wiederkehrintervall T [a] in [£%]
1a 2a 3a 5a 10a 20a 30a 50 a 100 a
5 min 12 13 14 15 16 17 17 18 18
10 min 14 16 18 19 20 21 21 22 23
15 min 16 18 19 20 22 23 23 24 25
20 min 17 19 20 21 23 24 24 25 26
30 min 17 20 21 22 23 25 25 26 26
45 min 17 20 21 22 24 25 25 26 27
60 min 17 19 21 22 23 24 25 26 26
90 min 16 19 20 21 23 24 24 25 26
2h 16 18 19 21 22 23 24 24 25
3h 15 17 18 20 21 22 23 23 24
4 h 14 16 18 19 20 21 22 22 23
6h 13 16 17 18 19 20 21 21 22
9h 13 15 16 17 18 19 20 20 21
12h 13 14 15 16 18 19 19 20 20
18 h 12 14 15 16 17 18 18 19 19
24 h 13 14 15 15 16 17 18 18 19
48 h 14 14 15 15 16 17 17 18 18
72 h 15 15 15 16 16 17 17 18 18
4d 16 15 16 16 17 17 17 18 18
5d 16 16 16 16 17 17 18 18 18
6d 17 17 17 17 17 18 18 18 18
7d 18 17 17 17 17 18 18 18 19
Legende
T Wiederkehrintervall, Jahrlichkeit in [a]: mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen Wert einmal erreicht oder
Uberschreitet
D Dauerstufe in [min, h, d]: definierte Niederschlagsdauer einschlief3lich Unterbrechungen
uc Toleranzwert der Niederschlagshéhe und -spende in [£%)]

l itwh KOSTRA-DWD 2020 4.1.3 - Copyright © itwh GmbH 2023 - Engelbosteler Damm 22 - D-30167 Hannover - www.itwh.de
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1

NLG Meppen

Oberflachenentwasserungskonzept (Bauleitplanung)

B-Plan Nr. 80 "Erweiterung Baugebiet Kuhweide an der Dalumer Stral3e

Zusammenstellung der Einzugsgebiete

Anhang 2

Einzugsgebiet Flache Abfluss- | undurchlass. | Bemerkungen
Ag beiwert W, Flache A,
[ha] [ha]
versiegelte Einzugsgebiete Ag;:
EO1 1,32 0,90 1,19 Stral3e
SUMME Ap+Ag 1,32 1,19
geplantes Retentionsvolumen
erforderliches Volumen 5-jahrlich Vet = 373 m3
erforderliches Volumen 10-jahrlich Ve = 450 m3

N:\Projekte\9352 NLG Meppen\012 P B-Plan Nr. 80 Siidlich Erweiterung Kuhweide\06 Besondere Leistungen\Oberflachenentwasserungskonzept\04 TB\06-TB-03a-Ht-

RRB.xIsxEinzugsgebiete
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Anhang 2

Nachweis des erforderlichen Riickhaltevolumens gem. DWA-A 117

(5-j8hrlich)

1. MaRRgebende undurchlassige Flachen A,

Einzugsgebiet Flache Agyx | undurchlassige Flache A,
[ha] [ha]
[versiegeltes Einzugsgebiet A¢: 1,32 1,19
SUMME Ay+Ag 1,32 1,19
2. Berechnungsgrundlagen
Undurchlassige Flache A, = 1,19 ha
Uberschreitungshaufigkeit n= 0,20 1l/a
vorgegebene maximale Drosselabflussspende  Qprkmax = - l/(s-ha)
3. Ermittlung der Drosselabflussspenden
Qorkmax = dork - Aex Max. Abfluss Qprkmax = 13,20 /s
Qorkm = 0,5 - qprk - Agx mittlerer Abfluss  Qprm = 6,60 /s
Oorru= (Qpr - Q1) / A, Drosselabflussspende  Qdprru = 5,56 l/(s-ha)
4. Ermittlung des Abminderungsfaktors f,
Flie3zeit t = 10 min
Abminderungsfaktor fa = 0,9965
5. Festlegung des Zuschlagsfaktors f,
f,= 1,20

6. Bestimmung der statistischen Niederschlagsh6hen und

Abflussspenden (Ermittlung nach KOSTRA-DWD 2020)
7. Ermittlung des spezifischen Speichervolumens

Vs,u = (r D,n~ qu,r,u) -D - fZ ) fA ' 0106
Dauer- Niederschlags{ Zugehorige Drosselab- Differenz spezifisches
stufe hohe Regenspende | flussspende rpnund Speichervol.
D hN,n rD,n qu,r,u qu,r,u Vs,u
[ min] [mm] [1/(s-ha) ] [l/(s-ha)] [1/(s-ha) ] [ m3/ha]
120 29,1 40,4 5,56 34,84 300
180 32,0 29,6 5,56 24,04 311
240 34,3 23,8 5,56 18,24 314
360 37,8 17,5 5,56 11,94 309
540 41,6 12,8 5,56 7,24 281
GrofRtes spezifisches Speichervolumen Veu = 314 m3/ha
8. Bestimmung des erforderlichen Rickhaltevolumens
V=V, Ay V = 373 m3
9. Bestimmung der Entleerungszeit des Rickhalteraums
te = Vrrr / Qorm / 3,6 g = 15,7 h

N:\Projekte\9352 NLG Meppen\012 P B-Plan Nr. 80 Stidlich Erweiterung Kuhweide\06 Besondere Leistungen\Oberflachenentwasserungskonzept\04 TB\06-TB-03a-Ht-RRB.XIsxRRB

n=0,2
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Anhang 2

Nachweis des erforderlichen Riickhaltevolumens gem. DWA-A 117

(10-jahrlich)

1. Mal3gebende undurchlassige Flachen A,

Einzugsgebiet Flache Agyx | undurchlassige Flache A,
[ha] [ha]
natdrliches Einzugsgebiet Ay: 0,00 0,00
versiegeltes Einzugsgebiet Ag: 1,32 1,19
SUMME A\+Ag 1,32 1,19
2. Berechnungsgrundlagen
Undurchlassige Flache A, = 1,19 ha
Uberschreitungshaufigkeit n= 0,10 l/a
vorgegebene maximale Drosselabflussspende dprkmax = - l/(sha)
3. Ermittlung der Drosselabflussspenden
Qbrkmax = dork - Aex Max. Abfluss Qprkmax = 15,00 /s
Qorkm = 0,5 - Oprk - Agx Mmittlerer Abfluss  Qprxm = 7,50 /s
4. Ermittlung des Abminderungsfaktors f,
Fliel3zeit t = 10 min
Abminderungsfaktor fa = 0,9963
5. Festlegung des Zuschlagsfaktors f;,
fz = 1,20

6. Bestimmung der statistischen Niederschlagshéhen und
Abflussspenden (Ermittlung nach KOSTRA-DWD 2020)

7. Ermittlung des spezifischen Speichervolumens

Vs,u = (r D,n ~ qu,r,u) D fZ i fA - 0,06
Dauer- Niederschlags{ Zugehorige Drosselab- Differenz spezifisches
stufe hohe Regenspende | flussspende Ip,nund Speichervol.
D hN,n rD,n qu,r,u qu,r,u Vs,u
[ min] [mm] [1/(s-ha) ] [l/(s-ha)] [1/(s-ha) ] [ m3/ha]
120 34,5 47,9 6,31 41,59 358
180 38,0 35,2 6,31 28,89 373
240 40,7 28,3 6,31 21,99 379
360 44,9 20,8 6,31 14,49 374
540 49,4 15,2 6,31 8,89 344
Grol3tes spezifisches Speichervolumen Veu = 379 md/ha
8. Bestimmung des erforderlichen Rickhaltevolumens
V=Vg, Ay V = 450 m3
9. Bestimmung der Entleerungszeit des Rickhalteraums
te = Vrrr / Qprm / 3,6 te = 16,7 h

N:\Projekte\9352 NLG Meppen\012 P B-Plan Nr. 80 Stidlich Erweiterung Kuhweide\06 Besondere Leistungen\Oberflachenentwasserungskonzept\04 TB\06-TB-03a-Ht-RRB.XIsxRRB
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Anhang 2

Bemessung der Drossel6ffnung (runder Querschnitt, n = 0,1)

Unvollkommener Ausfluss unter Schiitz bei stromendem Abfluss

Stauziel
—_ L — . —, _|:|
h - .
° | Kreisdffnung Hohe 2a
h WSP Qn,
S "
Sohle —_—f N
A
Q:C'“'ADr '\/29'ho
Abminderungsfaktor c= 1,00
Abflussbeiwert in Abhéngigkeit von h,/a n= 0,61
Durchmesser Drossel = 2a Q= 100 mm
mittlere HOhe Drossel (Radius) a(R) = 0,050 m
Flache des Drosseldurchlasses Ap, = 0,008 m2
Wasserspiegelhohe Oberwasser ho = 0,50 m
ho/a = 10,00
Wasserspiegelhéhe Unterwasser h, = 0,10 m
hJ/a = 2,00
Drosselabfluss Q= 0,015 m3s
Maximaler Drosselabfluss Qprmax = 0,015 m3/s
h./a 1,5 2 3 4 5 6
1) 0,54 0,55 0,567 0,58 0,586 0,592

Abminderungsfaktor c:

30

o8 < l\’\\\\&a [

o8 _‘»\ \:\\‘\\\3@_@

04 \\\\\\\ \\ Pa > \\
YiW N TN TN

g Y e

[ 2 6 8 0 12 W 1 18 20
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Anhang 2

Bemessung der Drossel6ffnung (runder Querschnitt, n = 0,2)

Unvollkommener Ausfluss unter Schiitz bei stromendem Abfluss

Stauziel
—_ L — . —, _|:|
h - .
° | Kreisdffnung Hohe 2a
h WSP Qn,
S "
Sohle —_—f N
A
Q:C'“'ADr '\/29'ho
Abminderungsfaktor c= 1,00
Abflussbeiwert in Abhéngigkeit von h,/a n= 0,60
Durchmesser Drossel = 2a Q= 100 mm
mittlere HOhe Drossel (Radius) a(R) = 0,050 m
Flache des Drosseldurchlasses Ap, = 0,008 m2
Wasserspiegelhohe Oberwasser ho = 0,40 m
ho/a = 8,00
Wasserspiegelhdhe Unterwasser h, = 0,10 m
hJ/a = 2,00
Drosselabfluss Q= 0,013 mds
Maximaler Drosselabfluss Qprmax = 0,013 m3/s
h./a 1,5 2 3 4 5 6
1) 0,54 0,55 0,567 0,58 0,586 0,592

Abminderungsfaktor c:

30

o8 < l\’\\\\&a [

o8 _‘»\ \:\\‘\\\3@_@

04 \\\\\\\ \\ Pa > \\
YiW N TN TN

g Y e

[ 2 6 8 0 12 W 1 18 20
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RRB.xIsxDrossel Uberlauf




6

Anhang 2

Muldenversickerung (Muster fiir Privatgrundstiick mit 500 m?2)

gemal Arbeitsblatt DWA-A 138 (Ausgabe April 2005)

V=[(A,+Ag)-10 7 1y — Ag .%]-D.ao -1,

undurchlassige Flache (500 m2-Grundstiick)
maf3gebende Regenspende

Haufigkeit

Dauer des Bemessungsregens

mittlere Breite der Versickerungsmulde
mittlere Lange der Versickerungsmulde
mittlere Versickerungsflache (Muldenflache) *
Durchlassigkeitsbeiwert der gesattigten Zone

Dauer des Bemessungsregens
Zuschlagsfaktor gemalR DWA-A 117 **

Risikomal} Zuschlagsfaktor f;
gering 1,2
mittel 1,15
hoch 1,1

* mittlere Versickerungsflache, gleichgesetzt der benetzten Muldenflache
bei halber Fllung

Ermittlung des maximalen Speichervolumens

D I'b(n) \
min l/(s-ha) m3
45 84,4 7,6
60 68,1 7.9
90 50,2 8,0
120 40,4 7.9
180 29,6 7,3

Speichervolumen
EinstauhOhe

Empfehlung DWA A138
Entleerungszeitte =2 -z, / ki <tg=24h

Aufgestellt:
Osnabrick, den 31. Mai 2023
Ht-9352.012

(Der Bearbeiter)

O Ingenieure + Planer
D Infrastruktur und Stadtentwicklung
GmbH & Co. KG

I IA

300 m2
50,2 l/(s-ha)
0,2 1/a
90 min

45m

6,0 m
27,0 m2
3,0E-05 m/s

60 min
1,20

8 m3
0,30 m
0,3 m
55h

N:\Projekte\9352 NLG Meppen\012 P B-Plan Nr. 80 Sudlich Erweiterung Kuhweide\06 Besondere Leistungen\Oberflachenentwéasserungskonzept\04 TB\06-TB-04a-Ht-
Versickerung.xIsx\Muldenversickerung
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Baugrundgutachten Dr. Schleicher & Partner Ingenieur-
gesellschaft mbH vom 30.11.2018

it}

Ingenieure + Planer
Infrastruktur und Stadtentwicklung
GmbH & Co. KG

Wasserwirtschaft - Infrastruktur
StraBenbau - Verkehr
Landschaftsplanung
Stadtplanung
Ingenieurvermessung
Geoinformationssysteme



=t ; 05' el A
,S ‘Sf% N a‘? _z}.r 2
§ S, g g Zeichenerklarung:
? ! Be f‘ Rhl 9
L
< . 3
/5 ; .
oo}':?/;f s M.‘:.q/ | I Plangebiet
[\] 3_??9 'y y 6“'&4. gepl. Einleitstelle
& & ");9 Bebauungsplangrenze
o (s) i)
& &, s, ¥,
~F (f% “'&a 25
iy o 4{9 ,
g =3 (% %
Gewasser 210 und 211 werden 4@
als Regenriickhalteraume genutzt & o)
;;“’ f/?‘gsﬁ %
Aufhebung der Gewasser 210 Mo, @ Wo. O
(bis zur Einleitstelle), 0 Gewasserausbau gemaf § 68 WHG; p
211 und 2070 gemaf § 68 WHG 0‘9@,% Trennung der Gewasser 210 und 207 -wé
k4 & § &
$ S
&;
J’j’ 'E? Bral'hu. = ,-,‘S"BQ 46,_
Oty & Einleitstelle EO1: 4
fz,,& o Einleitung von Oberflachenwasser
9 £ in das Gewasser 210 gemal 88 8-10 WHG
o -
/ S 5“ 3
=
3,
M, P, 2
i
§' / 1 Stédtebauliches Konzept ausgetauscht 05.12.2023 Ht/Vm
L O N
?S'-‘ Q?‘é‘ G:‘(UO % o“’g Nr. Art der Anderung Datum bearbeitet
¢ e
o c;?" r.[,k
‘(&t Planverfasser: Projekt-Nr.:  9352.012
"pb . bearb.: Ht/Vm
& I Ingenieure + Planer
agJ Infrastruktur und Stadtentwicklung gepriift: Tv
o GmbH & Co. KG
Py | Osnabriick, den 31.05.2023
Osnabriick 0541 94003-0 | Bersenbriick 05439 6093-0
www.ibtweb.de
Bauherr:
[ s—— Geschéftsstelle Meppen
N Ln Niedersachsische Am Nachtigallenwaldchen 2
49716 Meppen
g Landgesellschaft mbH el Oy o580
2 Fax: 05931 9358-50
Stadt M e ppe n GeV(\:IiE'ISSGI’ ?]fi) un?j 2070 als ErschlieRungstrager fir die Stadt Meppen E-Mail: info-meppen@nlg.de
werden verfillt und mit
- 200 ~* ErschlieRungsstraRen uberbaut
Gew. = B B
% Oberflachenentwasserungskonzept
w -
% (Bauleitplanung)
< B-Plan Nr. 80
Gewasser 210 und 2070 werden sudlich 5\@ "Erweiterung Bauer|et Kuhweide

des Plangebietes verfillt; ggf. anfallendes
Sickerwasser wird Uber Drainageleitungen
in Kiespaketen am Sudrand des B-Plangebietes a8
(sudlich der vorhandenen landlichen
Wegeverbindung) nach Osten zum
Gewasser 209 abgefihrt

?‘G'UE ri 'K 0|
=
¥
&
)

an der Dalumer Stral3e"

Ubersichtsplan

Anlage: Blatt-Nr.: Ausfertigung: Maf3stab: System:
1 11 1: 5000 ETRS89
Layout: UP Pfad: N:\Projekte\9352\012\11 Grafik\03 CAD\Wawi\9352012-VA1\UP.sda\01_UP-1A.pdf




| |
\‘%’é V %
- hrt (unbefest.) 13.16 ©
‘ ‘ ‘ S Zufahr RIS 513.32 1317 ~13.11 S
| e e e
IR
[ =
|
‘ ‘ ‘ Gmﬂ\a“d s .11.98
‘ ‘ ‘ )r ,12.50
3 %f g
I C\—'O \‘;E ‘C‘{% 12.91 - /’\12,70 .
C
‘ E Ia) Ia) 0 e} o _18.20» 0 GGhOlZ—, (e} [2) [2) (8} 13.02 o [0} 0 0 k12.61 o /\/
Ik e |
i ) B D
, AN
[e2] N
% ‘ ‘ o' < ¢ \—/c 5
| -
©
‘ \ ) : r}[l' ’\/ 145 .11.88
C L
\ ,12.55 c 4l> -12.52
,12.69 . :IL
K c ||
C
1er) ,13.34 g =
et @14 : e ~|| Gronen®
K S ()
Raseﬂ C 7|| w
< N
i Hecke K K °T—D
(U RN ST S W MY ANV ) 1%0765 [T T A N MR ) B2.79 an': zg
1279 ,12.66 ﬁr[Fﬁ ,12.52
3 od I 146
|
0 /L\/ .12.19
ey | 8 -
| 2 8
‘ /\/ - Gelandeanhebung auf rund T —— _
| 1255 e & l | 12,60 m . NHN erforderlich .93
‘ ‘ o 2. . s | (rund 0,40 m bis 0,60 m Uber Urgelande)
| =1
| E KRB 1 —l 1251 I o
‘ ‘ N N 14T % S K\ // .12.10 // /
= o (-2
s $ Ik N j | 4
. . o i
‘ ‘ 5 £ |z 1260 | / | / o RP40 20
H | IBS@S / / / /S D= 1220
L N 6w o / | /3 S= 1178
‘ ‘ .12.40 T T l_ g @Q T= 042
s I | ~— / P o |
| (] - - — \'J
= - 12.45 | Igy of | ~ = — / Y
| g Ig ! On | \\jﬁli §§31%05450mD \\\\,/ o;bl Ar
\ ‘ — :o/ = 5 ,12.49 S , - =2°0m DN 300 ;
g2 _ : | RP42 T ruger® =25« 7
\ ‘ - . S| g8 Graben baulich von- 256 g | D= 1220 S == _
‘ ‘ o . @I % | einander trennen ‘El%5| $= 1016573 / —— - := ====J
[ 3 " 3 = . —
éﬁ )r - 1 I | Rrasen (gl | / / / —~—
1 ~
g R_‘&’_‘&?’ ; al | h 21 rpag / / e / KRB 11 = 2" rpa1
o 31313'0’ 1251 Geholz e | | b= 1240 / / / D= 12.20
i B 12.60 C RBOS Vb oshgos | 1380 : ‘ RP45  RBOSEINLY» | S= 1137 / / S= 1170
| - 12 12 Gew. 210 ~—= e U U T o o OO = . aeasoneRBOS g 12, St 1135 S- 1088 | | T 03 / | T= 050
‘ B ) o A 172 2l g A R CRe e e e ] e e y \ \ " > / / 12.09
I s el i 1= = ol g e r— e e - - . . '_ [ [ [ [ = S . i 1 | s L T 74 5 T — 2 AR - A v e 12 QQ o
B RPOS L o 0 A A ot ] e 2 e e 1 ot i L REOBAUSL /
| D= 12.70 22 \ 1079 1043 1094 ’ 680 Béidn 074 ' e e e e e T oo 1088 / /
- S= 1135 T 1 ———f’——ﬁ*-f-—— L —T — ' T T T — 10.94 _ - 127 s e AL B 8L, : e — . g
] = T= 135 I Loboed | | [ | [ 1 ]| | | Lﬁhﬁ%\ S A s - Lﬁ_\rﬁ*ﬁ'ﬁﬁﬁhﬁw < 1.4 % 1419 m DN 600 B B— T T T T - . i 'Z% 'f_‘\mﬂ)‘jz‘"ﬁ“‘fﬁ 15 :10.94 Lo T~ y /
. LS 22 = el e : S . : — O ;
‘ ‘ | g/,_ - _ st o 1263 12.47 12.50 ) f Weg (uggeggstlgt) > RP18 . 1262 12762 ' TT.26 ’ ‘ ‘ i .:J:; ‘ Ij; ’ %' ‘11 2% “_
- | k- - - - = ' 67| 1262 A A272 go7a : P b67 RB10AUSL 12.43 . 12143 '
E S KRB 3 NS N P S A BT T 7, D i R s ... S$=1135 Weg (unbefestigt) 12.54 ;
H — r | [ 12.437 12.79 133127 ) oy o = 1
s | B I R U - : 12.59, A2l enemiN ﬂ
5 e | _ - = = = o —— -~ o - o e A
\%‘ S pokeran® 1451 = gepl. Staugraben (=RRB) 1 T | A e Sendlz_ N ag 12500 3¢
S vorh. Graben w | : P | 1245 A SN
\5\ _— orn. “w* | Stauziel = 11,65 m 4. NHN; V = 385 m3 (5-jahrlich) | | i ' ] |
verfillen 5 l Stauziel = 11,75 m . NHN; V = 515 m? (10-jahrlich) , | | | PN -
8 «L | Angesetzte Sohlhéhe ' | | | KRB 7 I | Vorhandenen Rohrdurchlass
S B , (= aktueller Wasserspiegel) | | | | | DN 600 zurlickbauenund | ,, . .
37 | | =11,25m . NHN | | | | | ! Drosselbauwerk setzen " .35 o
£ ' | | : LT ==
s || | | | | , | | | : hn » ,
@ | | | N | | | | | | ‘, ==U8
1| , | S | | | | | | : B3
I | ! | §P1122 % ! | | | | e T BB
| N | = 12 3 | | B o e = — — — —
N _———J————S: 1170 S .12.56 | N | - . !
| 15 o0 e g | | | TS - i L I 3L TINE ———
I &:========<--;326‘2=0m==========? gL , ' — RPZ% /___é? ________ 4 /// O L 1= I 2t —l _______ —l-__——-_-—-=-/+-_ -_‘\ B
= w ® S — — — —
553765 Q. N. J_ _______ J_ ______ _Toen / Q;o\ / / /QQ N X . N
! I —_— I @ 3.3 %0 30.00 m DN 300 B RP13 RP22 S< 1174 A > 3.1 % 32.00 m DN 300 B ~ //$ > §P2172 50 | §P1172 50 l e N RP31 | S 41124
— o —_— e ——— —— — — <em i _ _ = . | = . \1\
I H T | N = === === = =0 D-12% D= 1255 LRy P ey == = {6‘0 s=1us52 o [ S= 1146 | | T D= 1240 | 1 o Wesse™
1 - |,\ ( | RP11 | )r S S= 1178 > 3.5 % 17.00 m DN 300 B P A9 T=098 4 gl o | T= 1.04 | | i S=1171 |39 so RS GraP
‘ ‘ | I(:n’ | | | g:i_f?g | s T= 077 O= == =m -———_J/ RP25 __—__—0\@» ﬁr zFl Fg | | T= 0.69 i’la:" a ,'ﬁ
1 2 = F - | | [ 4 = ) > I ! e oA
L \ | | | | o) ;, | | | | T= 083 I / 1 ~> 3.6 %0 11.00 m DN 300 B 4 RP24 2C iiee 22 5521250 T e | | ; 11
' NN | | | Zf.—il(w N | | | I ( | | | D= 1250 T= 084 | S=1156 e 1= | | o
i \ ‘ \ | | o 151*"(\*‘ | | | | | oy S= 1168 | T= 004 e s | | | Sl )
. B ‘ S | | | | Gelandeanhebung auf rund | | ||9> T= 082 , | [ N = | | ol 1228 g
Y | mE | | SV I. | [1270m i NHN erforderlich| | | 15 | HinL=s | A :
! [ T | | RPO7 | | | L 12 | | | | | s | (rund 0,20 m bis 0,25 m | N | | | = o | A | 5| I
: ua | | pzmmo | | L8| | | o RB4 |15y [dber Urgelande) | g o KRBG ‘ IF s | | | 1HE
1 H | | T= 092 L ! llﬂ || | | | : > N N B ] : X [ | ‘; Il o = —— — — _ _ J___l_____J__E‘\_____l_I ________ | 12,77
= — I [ ¢
: g - - L _____ /A | | | | | s | | e |RP21 B |% | BN , | ||
" z —>3.3% ] D= 12,50 } - 9
b \ ‘fimji \ | O = === = = =>3'=3/=64'(£=m213.;08= = = == =/E = = _ | 5591.3;65 | | | | 2 || | 1 ' I$|k | !S: 11.66 Arr g [ Sl— | \ | | | 12.84
L \ \ § | - — i—s —use . |T_ - —| ||§ | / | N [ _p; (f“ 2% 2 R ] RP16 |\ S \ Gelandeanhebung auf rund | 1500
e | 1 e e e e B — | = - %o X - = o= .
‘ \E’ | | | T N —\\ ~ T= 1.06 ! | “m | —_ _ _—_—_Z < 3 — - | 223:2%25.00m D_N?O—OB! - g: ﬁgg | ~ o \ 12,80 m u. NHN erforderll_g:h |
" — | | | | | I ‘ | ] N / S ~ | — T= 082 N .| (bis zu 0,70 m Uiber Urgelande)
| 2l | | b b s | y ~1k | N S
t | | | | | A ke | N | Nt | NIStE BN e
‘ \ | | AV | | 30 (I & ] | ( Z o . i N _ D= 1215 |
i | <9 9k | T= 066 A I | ~ =l :
= | | | | T | Ly | | HaHE N N Phn | A
. L | | BlmN | 1255 Rl i | 1250 | | A | N N
i 3 %‘R‘&' ~ A | | ’I B | S= 1186 12.44 | | 1253 g T 'S - — — /e — -
lH 0w ™~ | ' g = | e I | | N % 0N 32.79 13.47
a = HHH_ SH 12.73 | | vorh. Graben|— T= 059 | | 5, Siw— H_ e | | 0 = === == = = =0 .
o311 ‘ \ | | . | | 12.73 | verfllen ] : ———————————— N I = = _| | | ‘, 1m - F—————— 77 RP29 ~> 3.1 %0 29.00 m DN 300 B
| ! N | | I -
o L | L Sl . | | | Vo Graben]. |y p-l2e0
|| | | T | 1 g || \ | I | 2 | | verfiillen 7\|‘>‘“ - | \ TZ 064 / | | A
: - | | - F | W | | I | PN /
ARSI | | SN Dl ! N I [ | e | P / | .
i | | | | e } B i 1~ | | | | wimld , . / | |
</ — = | B 7
. ‘ ' ' S | —m QK | | e | | . | / | ]
B Ar———m>""—-—"—" | 7 7 o |
\ ‘ | | | | |CD r ‘ E | | | | | | ‘, e r~—— "~ | I ‘ ronfiach®
] | | | el | LERN | l | | | N i o
‘ ‘ ] | | ' | e E| | | I§ | | ' ' ' ' ! 1 B T R S ]
. | | | e 1 Rz | N | , , , , .
| | R 13 | | ;
d | el e U RPO2 RP06 [ | l l | l |
m o | £7a | - | KRB 2 1083 ig | 110: 13.20 D= 1330 | 5'30193 s | | | RPOS | RP19 | , | ‘ : s
T el . - - T e =22l e i —— 55 4S=1181. . S=1192 | 1260 ) i = 13 z
& | Grunfiachd F Geholz | Grinfliche g \T= 139 < 1 15 = 1202 —q oW S-S B ‘u-déRB S.SIvl. L | | .13.54
. e : ‘ 10 o /1] e Crinflache | 12.77 t-ia | s PeT= 121 S T=123 7 ' |
I 1306 137174[ Lh | ) OL OJO 0' A\/ E OJ L [ [ ] | 114 o E 2630 o @ o o0 o olzoleo o F o a0 o8 GFF L oo 12:86 l ~L ’ )
132 320 13 o i:aé%c 82‘00 mlgri 30408 e N B M INVEN TN . N N I O T Y D Lol T T | | LLMO OL . I O' ) OL i jm% T i < -
I === = = === = == = = -13.25 — = — 3.3 %0 33.00 m DN 300 B -13.30 e '<-- 3.2 % 31.00 m DN 300 B 31 ‘ ' | f L1 .2m I 1 1 15 S
r / — - JLJC ‘ ‘ ‘= =‘ %24 il3.27 = == == == == == == —4%3; Strae (Asphgg) o= = =128 — :3&%02021 w3ﬂ§&—~_ [ g .
é% : ) . f f | jmj \O 1'2092 S AL s L U I L L Tl TEA T T W T 13.28 238" = Q'ESiMLgOmbN 30 b=
1 -12; @) O ) O [} O O O O O [ O [ O [3) 9] [8) ) (9] %) %) 3) S % 5 5 ) 9 = 1
@T T mm“'ﬂﬁ-.ﬂ%“m"__m“ —————— SPXTd %B’I&@U [y T i ;
e kM &880 0 00 000 g0 0 MU og o oo . Geho b7 o o o T UL P 7 |
‘ ‘ ‘ A m”“ﬁ\melZ\_JLo__‘ (\‘T_-‘-y-j E,:% o _ )
' | || s gepl. Drainage DN 10 I . S e Zeichenerklarung
ol by pl. Drainage 0 —e— 5 <= _
. \%\a\m 2 Soreas | o LIS WA XY 12 Bestand: Planung:
>l o T= 121 It N
: ﬁﬂﬁ (Q I Bl . =) = - AN = et s e VY e N | g ' ST e 71 f {l Einfahrt # StraRenbeleuchtung === Regenwasserkanal
B AV =1| DRO3 - i g RW-Schacht
\ o . 4 Eingang Ampel (@)
8 ‘ ‘ | ,12.79 L S| b= 1233 gepl. Dramage D N b X Drainge
3 1 N | (1] o | s= 1019385 N 100 _ 8} Baum 4160 Hohen —_— g o
) 1| T= 0 e M Einzugsgebiet fur die
" l ‘ ‘ (7) | 1279 — ||| ™ ©  Schachtdeckel (rund) Z:L:j:r :I Dimer?signierung des RRB (1,32 ha)
= o 12.77 — Parzellierungsvorschla
D DRO4AUSL ~mm_ StraBenablauf o o o Hecke o __ g g
# \ g ] T 8 oS- 1135 o  Wasserschieber Querneigung Stadt Meppen vom November 2023
2 - = mmemsm Bebauungsplangrenze
. \ 2 N )r A o Hydrant_ Einfahrten gspiang
‘ ‘ < _— . ©  Gasschieber .
B \ ) | — 1 = 4? = Kabelkasten Ol - - 40.00 — Hohenlinien
‘ ‘ 8 Kabelkasten Ul Schmutzwasserkanal
\ \ ‘ ‘ o L (][] - oo % Holzmast = — == Schmutzwasserdruckleitung
| l ‘ ,J H )r — = ©® Stahlrohrmast = == Regenwasserkanal
= ] i ©  Hohenhilfspunkt (@) SW-Schacht
l E\ A | A SChnItt A - A /\/ 11 f1  Bank O RW-Schacht
op0 |
‘ \ <% " el B Pe M: 1:50 \Nasse(sxaﬂd . . KRB 2 . Bohransatzpunkte
‘@ 6 a4 FH Ry 1269 Graben: Hinweis: _ _
BE SN, ) (S, IR o i Die angegebenen Deckelhthen sind vor Baubeginn
\%\ -12.89 B _ 12.47 N bV mit dem StraRenbauentwurf abzugleichen.
el 5l 12 ol e | = it b Alle MaRe sind in der Ortlichkeit zu Gberprufen.
| v_g‘ g‘ o - Drai DN 700: ~_ Vermessung Katasteramt Meppen;
| AR Ql\—' = ,12.88 D gepE rainace = : \ vorh. Graben Stand: Dezember 2018
P T T — Rohrleitung in Kiespaket verfiillen 1277
— | 4o | < a 1133 BxH=0,50m x 0,30 m) S
_— serst! : : — 3
| \ \ — G(a‘oen'\NaS verlegen; Kiespaket in > certend
| \ ‘ ‘ | — |vorh. Graben Verf[]||en| Filter-vlies einschlagen &) e
B | — o () 2
‘ | B 3 12,85 ~ =
58l | © 12,75 / . o o
\ \ ‘E priand = ; 4 N '% Ar 1 Stadtebauliches Konzept ausgetauscht 05.12.2023 HtVm
|13 ) C 2 41 Sl
1 \ E Bl i== % 8 o 53 Nr. Art der Anderung Datum bearbeitet
[ (O]
J -1 £ o g
IE 4| 1z B
\ ‘ ‘ o N Q /\/ | /\/ Planverfasser: Projekt-Nr.:  9352.012
\ N I By i ) bearb.: Ht/Vm
- || o Ingenieure + Planer
\ ‘ ‘ — ><\ vorh. Graben Infrastruktur und Stadtentwicklung gepriift: Tv
(] GmbH & Co. KG
i \ ‘ ‘ /\/ = vertdlen J Osnabriick 0541 94003-0 | Bersenbriick 05439 6093-0 Osnabrick, den 31.05.2023
| l ﬁ I g; ;r- 8 w snabrucl - ersenpruc -
] ] R ,12.86 | www.ibtweb.de
\ ‘ \ — L i o I— /\/ . oo
| | % £2DROS [
N - = o
; u ‘ | 12.83 HHS= ﬁgg - 0,1 g ("{,(\" Bauherr:
qd g 9o § § 13.13 . -] o 5 1248 o g 1= 0% 3 - — _ o Geschaftsstelle Meppen
q < 299 12 ° = Ao 2 12.27 8 o . 0 N LE Niedersichsische Am Nachtigallenwaldchen 2
| ) , o
m 2 \ Landgesellschaft mhH <o Meppen
Fax: 05931 9358-50
w - | - als ErschlieBungstrager fir die Stadt Meppen E-Mail: info-meppen@nlg.de
| ~7.00
) %o}
= To) . s
[ A L Oberflachenentwasserungskonzept
— ,12.90 .
. (Bauleitplanung)
1| L B-Plan Nr. 80
[ - "Erweiterung Baugebiet Kuhweide
¢ an der Dalumer Stral3e"
N LAGEPLAN M. 1:500 X
B S 2 - L. . .
o B Lageplan Kanalisation
e
DRO1 Fu'u'u'u'ul_|_|_|_|
D= 1265 Ar 0 10 20 30 40 50m | [e
T—H— S=11.35 Anlage: Blatt-Nr.: Ausfertigung: MaRstab: System:
I Rt _ _ _ _ _ 2 2 1: 500 ETRS89
% sea % % ?‘ég % %g %g O&g S‘g Layout: LK Pfad: N:\Projekte\9352\012\11 Grafik\03 CAD\Wawi\9352012-VA2\LK.sda\02_LK-VA2-1A pdf
5370 531300
|




Anlagen zur 125. Flachennutzungsplananderung und zum Bebauungsplan Nr. 80

Anlage

Baugrunduntersuchung, Dr. Schleicher & Partner Ingenieurgesellschaft GmbH
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1.  Vorbemerkung

Fiar die ErschlieBung B-Plan Nr. 80, sudliche Erweiterung des Baugebietes Kuhweide in
Meppen sollte eine Baugrunduntersuchung durchgefiihrt werden. Auf unser Angebot vom
19.10.2018 wurden wir am 09.11.2018 vom Bauherrn mit der Baugrunduntersuchung beauf-

tragt. Ein Lageplan wurde uns zur Verfliigung gestellt.

Zur Feststellung der Schichtenfolge wurden Kleinrammbohrungen (KRB) nach

DIN EN ISO 22475-1 und zur Ermittlung der Lagerungsdichte leichte Rammsondierungen

(RS) nach DIN EN ISO 22476-2 durchgefiihrt. In der 47. Kalenderwoche 2018 kamen die

nachfolgenden Aufschluss- und Laborarbeiten zur Ausfiihrung:

- 11 Kleinrammbohrungen, 3,0 — 5,0 m Tiefe

- 6 leichte Rammsondierungen, 4,0 m Tiefe

- Loten des Grundwasserspiegels in den offenen Bohrléchern

- Entnahme von 44 Bodenproben

- Einmessen und Nivellieren der Bohr-/Sondierstellen

- 1 x chem. Bodenanalyse gemal Vorsorgewerte der Bundes-Bodenschutz- und Altlasten-
verordnung (BBodSchV)

- 2 x chem. Bodenanalyse gemafl LAGA TR Boden

- 1 x chem. Grundwasseranalyse auf Betonaggressivitat gemaf DIN 4030

Die Untersuchungsergebnisse sind in den Anlagen dargestellt.

2. Hohen

Als Festpunkt fur das Nivellement der Ansatzpunkte wurde der im Lageplan angegebene
Kanaldeckel in der Strafl3e ,In der Marsch® mit +12,83 mNN gewahlt (siehe Lageplan, Anlage
A/1). Die Ansatzhéhen der Bohrungen und Sondierungen wurden hierauf bezogen zwischen
+12,01 und +12,68 mNN nivelliert.
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3. Schichtenfolge

Die Schichtenfolge beginnt an den Ansatzpunkten 1 — 9 mit Oberboden aus thumosem,

tschluffigem Sand in einer Starke von 0,3...0,8 m (Homogenbereich H 1).

Darunter, bzw. bei Ansatzpunkt 10 ab Gelandeoberkante (GOK), folgt sandiger Schluff /
schluffiger Sand, lokal mit humosen und torfigen Anteilen (Homogenbereich H 2). Die
Schicht weist eine weiche...steife Konsistenz, bzw. eine lockere...mitteldichte Lagerung auf

und ist gering tragfahig / setzungsempfindlich.

Bereichsweise (Ansatzpunkte 4, 5 und 11) wurde setzungsempfindlicher Torf und stark

torfstreifiger Sand (Homogenbereich H 4) in unterschiedlichen Tiefen erbohrt.

Generell folgt bis zur erbohrten Endtiefe z.T. schwach schluffiger, z.T. schwach humoser
Sand (Homogenbereich H 3), der meist mitteldicht gelagert und tragfahig im Sinne der
DIN 1054 ist.

Die Oberkante des tragfahigen Bodens (H 3) ist in den Schichtenschnitten dargestellt. Uber-

wiegend steht tragfahiger Baugrund ab ca. 1,5...2,0 m Tiefe an.

4. Grundwasser/Schichtenwasser/Staundsse

Zum Untersuchungszeitpunkt (47. KW 2018) wurde der Grundwasserspiegel in den offenen
Bohrléchern bei einem Flurabstand von ca. 1,00 — 1,55 m bzw. auf den Festpunkt (OKFF)
bezogen bei ca. +11,01...+11,44 mNN gemessen. Die Messungen fanden zu einem Zeit-
punkt mit witterungsbedingt niedrigem Grundwasserniveau statt. Der maximale Grundwas-
serspiegel kann rd. 1,0 m héher, d.h. bis zur GOK, bzw. ca. +12,0 mNN angenommen wer-
den (= Bemessungswasserstand). Der mittlere hochste Grundwasserstand liegt erfahrungs-
gemaR ca. 20 cm tiefer, d.h. bei ca. +11,8 mNN. Uber den schluffhaltigen Schichten kann es

nach Niederschlagen zur kurzfristigen Bildung von Stauwasser kommen.
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5. Bodenkennwerte / Bodenklassen / Bodengruppen / Eigenschaften

Fir die erbohrten Schichten kénnen folgende Bodenkennwerte (abgeminderte charakteristi-
sche Werte), Bodengruppen nach DIN 18196, Bodenklassen nach DIN 18300 (alt), Homo-
genbereiche nach DIN 18300-2015 und die angegebenen bodenmechanischen Eigenschaf-

ten angenommen werden.

Bodenart Homogen- Wichte Reibungs- Koha- Steife- Durchlas-
bereich erdfeucht / winkel sion modul sigkeits-
unter Auftrieb o’k c’k Es.k beiwert kf
vk/yk [°] [kN/m?] [MN/m?] [m/s]
[kN/m?]
Oberboden; Sand, HA1 14..1714...7 15 1...4 1x10%...
thumos, schluffig, 5x 108
locker
Schluff, sandig / H2 17...20/ 25...30 2 4..15 1x105...
Sand, schiuffig 9...10 1x107
weich...steif /
locker...mitteldicht
Sand, z.T. schwach H3 18/10 32,5 3x10%...
schluffig, z.T. 5x10°
schwach humos,
mitteldicht
Torf, H4 11/1 15 04...1,0 k.A.
weich
Bodenart Homogen- Boden- | Boden- | Frostemp- Verdicht- Witterungs-
bereich gruppe klasse | findlichkeit barkeit empfindlichkeit
Oberboden; Sand,
+humos, +schiuffig H 1 Ou, OH 1,4" F2-F3 V2-V3 hoch
Schluff, sandig / SU, SU*,
H2 3,4 F2-F3 V2 maRig — hoch
Sand, schluffig UL, UM
Sand, z.T. schwach
schluffig, z.T. H3 SE, SU F1 VA1 gering
schwach humos
Torf H4 HN, HZ 2,3 F2-F3 V3 mafig — hoch

" Im Aligemeinen werden die oberen 20-30 cm des Oberbodens als belebter Oberboden der Bodenklasse 1 zugeordnet.
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6. Analysenergebnisse

6.1 Boden
Eine Mischprobe des Oberbodens (H 1) wurde nach der Parameterliste der ,Vorsorgewerte*
gem. Bundes- Bodenschutz- und Altlastenverordnung analysiert. Die Ergebnisse sind nach-

folgend den Grenzwerten der BBodSchV gegenlibergestellt.

Vorsorgewerte fiir Béden nach § 8 Abs. 2 Nr. 1 des Bundes-Bodenschutzgesetzes
Vorsorgewerte fiir Boden nach § 8 Abs. 2 Nr. 1 des Bun-
des-Bodenschutzgesetzes (Anhang 2)
Metalle | MP Oberboden E'(';';‘)*'t
Bodenart
Bodenart Sand Lehm/Schiuff | Bodenart Ton
Cadmium 0,2 mg/kg 0,4 1 1,5
Blei 12 mg/kg 40 70 100
Chrom 23 mg/kg 30 60 100
Kupfer 5 mg/kg 20 40 60
Quecksilber n.n. mg/kg 0,1 0,5 1
Nickel 8 mg/kg 15 50 70
Zink 31 mg/kg 60 150 200
organische Einheit o) 2 < go
Stoffe MP Oberboden (TS) Humusgehalt > 8% Humusgehalt < 8%
PCBs n.n. mg/kg 0,1 0,05
Benzo(a)- n.n. mg/kg 1,0 0,3
pyren
PAK16 n.n. mg/kg 10 3
Bem.: n.n. = Lhicht nachweisbar®, d.h. Konzentration liegt unterhalb der methodenspezifischen Bestimmungsgrenze
! = Stark schluffige Sande sind entsprechend der Bodenart Lehm/Schluff zu bewerten.
2 = Fir Béden und Bodenhorizonte mit einem Humusgehalt von mehr als 8 Prozent finden die Vorsorgewerte fiir
Metalle keine Anwendung. Fiir diese Boden kénnen die zustandigen Behorden ggf. gebietsbezogene Festsetz-
ungen treffen.

Eine Mischprobe des Unterbodens (H 2 und H 3) sowie eine Mischprobe des Torfs (H 4)
wurden gem. Parameterliste der LAGA TR Boden (2004) analysiert. Die Ergebnisse sind
zusammenfassend in den nachfolgenden Tabellen aufgefuhrt. Der Laborprifbericht findet
sich im Anhang (Anl. D).
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Abfalltechnische Untersuchung nach LAGA (TR Boden 2004) Tab. 11.1.2-2/4
Zuordnungswerte fiir die Verwendung in bodendhnlichen Anwendungen bei Z 0
und fiir den eingeschrankten Einbau in technischen Bauwerken bei Z1.1 -Z 2
- Feststoffgehalte im Bodenmaterial -
. . LAGA Zuordnungswerte
Parameter Einheit MP Unter- (Obergrenzen)
TS boden e er Z0 zo*" z1 z2
(TS) (Sand)
Arsen mg/kg 3,8 14,0 10 152 45 150
Blei mg/kg 3 12 40 140 210 700
Cadmium mg/kg n.n. 0,6 0,4 13 3 10
Chrom (ges.) mg/kg 8 29 30 120 180 600
Kupfer mg/kg 2 12 20 80 120 400
Nickel mg/kg 4 16 15 100 150 500
Thallium mg/kg n.n. n.n. 0,4 0,77 21 7
Quecksilber mg/kg n.n. 0,08 0,1 1,0 1,5 5
Zink ma/kg 10 41 60 300 450 1.500
Cyanide (ges.) mg/kg n.n. 2,7 - - 3 10
0,5 0,5
_0, ] )
TOC Masse-% 0,4 12 (1,0)9 (1,009 1,5 5
EOX mg/kg n.n. n.n. 1 19 3 10
Kohlenwasser- ma/k n.n. n.n. 100 200 300 1.000
stoffe C10-C22 99 |(C10-Cao: n.n.) [C10-Cao: 100) (400) ") (600) | (2.000)
BTEX mg/kg n.n. n.n. 1 1 1 1
LHKW mg/kg n.n. n.n. 1 1 1 1
PCBs mg/kg n.n. n.n. 0,05 0,1 0,15 0,5
PAK16 mg/kg n.n. n.n. 3 3 3(9) 30
Benzo(a)pyren mg/kg n.n. n.n. 0,3 0,6 0,9 3
Bem.: nn = Lhicht nachweisbar®, d.h. Konzentration liegt unterhalb der methodenspezifischen Bestimmungsgrenze
N maximale Feststoffgehalte fur die Verfullung von Abgrabungen unter Einhaltung bestimmter Randbedingungen
(siehe ,Ausnahmen von der Regel” fur die Verfillung von Abgrabungen in Nr. 11.1.2.3.2)
2 Der Wert 15 mg/kg gilt fir Bodenmaterial der Bodenart Sand und Lehm/Schluff. Fiir Bodenmaterial der Bodenart Ton gilt 20 mg/kg.
3 Der Wert 1 mg/kg gilt fir Bodenmaterial der Bodenarten Sand und Lehm/Schluff. Fiir Bodenart Ton gilt 1,5 mg/kg.
4 Der Wert 0,7 mg/kg gilt fir Bodenmaterial der Bodenarten Sand und Lehm/Schluff. Fiir Bodenart Ton gilt der Wert 1,0 mg/kg.
5  Bei einem C:N-Verhltnis > 25 betragt der Zuordnungswert 1 Masse-%.
6 Bei Uberwschreitung ist die Ursache zu priifen.
) Die angegebenen Zuordnungswerte gelten fiir Kohlenwasserstoffverbindungen mit Kettenlange von C1o bis C22 . Der Gesamtgehalt,
bestimmt nach E DIN EN 14039 (C1o bis Ca0), darf insgesamt den in Klammern genannten Wert nicht Gberschreiten.
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Tab. 2.2 Abfalltechnische Untersuchung nach LAGA (TR Boden 2004) Tab. 11.1.2-3/5

Zuordnungswerte fiir die Verwendung in bodendhnlichen Anwendungen bei Z 0

und fiir den eingeschrankten Einbau in technischen Bauwerken beiZ1.1 -Z 2

- Eluatkonzentrationen im Bodenmaterial -

Parameter Einheit LAGI(\OZ;;rdr::rzlgﬁ;N erte
MP Unterboden MP Torf 9
Z20/Z0* Z11 Z1.2 Z2
pH-Wert 57 51 6,5-9,5 |16,5-95 6-12 55-12
el. Leitfahigkeit | pS/cm 44 142 250 250 1.500 2.000
Chilorid mg/| n.n. 2,4 30 30 50 1002
Sulfat mg/| 11 38 20 20 50 200
Cyanid (ges.) ug/l n.n. n.n. 5 5 10 20
Arsen ug/l n.n. 3 14 14 20 60
Blei ug/l n.n. n.n. 40 40 80 200
Cadmium ug/l n.n. n.n. 1,5 1,5 3 6
Chrom (ges.) ug/l n.n. n.n. 12,5 12,5 25 60
Kupfer ug/l n.n. n.n. 20 20 60 100
Nickel ug/l 2 3 15 15 20 70
Quecksilber ug/l n.n. n.n. <05 <05 1 2
Zink ug/l 10 70 150 150 200 600
Phenol-Index ug/l n.n. n.n. 20 20 40 100
Bem.: n.n. =, nicht nachweisbar, d.h. Konzentration liegt unterhalb der methodenspezifischen Bestimmungsgrenze
2) = Bei natlirlichen Béden in Ausnahmefallen bis 300 mg/I.
3) = Bei naturlichen Béden in Ausnahmefallen bis 120 ug/l.

Auf der Grundlage der Untersuchungsergebnisse ergibt sich folgende Bewertung:

— Oberboden (H 1): Die Vorsorgewerte werden eingehalten. Der Boden ist als Deckbo-

den / Oberboden uneingeschrankt verwertbar. Fur eine landwirtschaftliche Verwer-
tung (Aufbringung auf Acker) gelten zusatzliche Anforderungen (70% der Z O-
Grenzwerte). Mit Ausnahme von Chrom werden die 70%-Grenzwerte gemafR
BBodSchV eingehalten. Chrom Uberschreitet den 70%-Wert geringflgig. Aus unserer
Sicht ist eine landwirtschaftliche Verwertung des Oberbodens vertretbar, sollte aber

diesbezuglich mit der Behorde abgestimmt werden.

— Unterboden (H 2 und H 3): Die Zuordnungswerte LAGA Z 0 werden eingehalten. Der

Boden ist aus umwelthygienischer Sicht uneingeschrankt verwertbar.
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— Torf (H 4): Die Ergebnisse fur Arsen, Cadmium, Nickel und TOC im Feststoff, sowie

Sulfat im Eluat sind erhoht. Der erhohte TOC kann auf die natirlichen humosen Be-

standteile des Torfs zurlickgeflihrt werden und stellt deshalb keinen Schadstoff im ei-

gentlichen Sinne dar. Auch Arsen, Cadmium und Nickel sind vermutlich geogen be-

dingt leicht erhoht.

6.2 Grundwasser

Aus einer temporar eingerichteten Grundwasserentnahmestelle wurde eine Grundwasser-

probe entnommen und auf ihre Betonaggressivitat nach DIN 4030 untersucht. Die Ergebnis-

se (Anlage D) der Grundwasseranalyse sind den Grenzwerten der DIN 4030 gegenuberge-

stellt.
Expositionsklasse nach DIN 4030
Parameter GW 1
XA1 XA2 XA3
pH-Wert 6.6 6,5-55 <55-45 <45
kalklésende Kohlensaure (mg/l) 16 15-40 >40 - 100 >100
Ammonium (mg/l) nn 15-30 >30 - 60 >60
Magnesium (mg/l) 76 300 - 1.000 >1.000 - 3.000 >3.000
Sulfat (mg/l) 45 200 - 600 >600 - 3.000 >3.000
Das Grundwasser ist schwach Beton angreifend.
7. Beurteilung der Ergebnisse u. Empfehlungen

7.1 Allgemeines

Mit der durchgefiihrten Untersuchung sollten die generelle Baugrundqualitat flr die geplante

Bebauung erkundet, Angaben zur Versickerungsfahigkeit und ggf. erforderlichen zusatzliche

grindungstechnische MalRnahmen aufgezeigt werden. Konkrete Angaben zur geplanten

Bebauung und der geplanten Ausbauhdhe liegen uns nicht vor. Im Folgenden wird davon

ausgegangen, dass die Erdgeschoss-Fullbodenhéhen etwa auf Hohe des Festpunktes

(+12,83 mNN) oder wenige Dezimeter dartiber liegen wird.
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Die Ergebnisse der Rammsondierungen zeigen mitteldichte Sande (tragfahiger Boden, H 3)
oOrtlich ab 0,4 m, Uberwiegend ab 1,5...2,0 m unter GOK. Es muss mit Torflinsen in unter-

schiedlichen Tiefenlagen gerechnet werden.

7.2 Kanalbau

Bei Verlegetiefen > 2,0 m steht tragfahiger Baugrund an (H 3), sodass aulder einer Nachver-
dichtung keine zusatzlichen MalRnahmen erforderlich sind. Bei geringen Verlegetiefen muss
mit wechselhaftem Boden aus Sand, Schluff und Torf gerechnet werden. Sollten Schluff /
schluffige Sande oder Torf (H 2 oder H 4) auf Hohe der Rohrsohle angetroffen werden, sind
diese gegen verdichtungsfahigen Sand (z.B. H 3) auszutauschen. Als Anhaltspunkte fir die
anzutreffenden Bodenarten kénnen die Schichtenschnitte (Anlage B) herangezogen werden.
Zur Durchflihrung der Kanalbauarbeiten ist voraussichtlich eine Wasserhaltung einzuplanen

(s.u.).

7.3 StraBenbau

Je nach Ausbauhdhe steht unterhalb des Planums setzungsempfindlicher Baugrund an
(Weichschichten / Torf), so dass zusatzliche MaRnahmen erforderlich sind. Hierfir kommen
folgende Moglichkeiten in Betracht:

- Bodenaustausch bis zum tragfahigen Baugrund (H 3)

- Bodenverbesserung mit Kalk/Zement

- Einbau von Geokunststoff

- Einbau von Grobschotter / Packlage

Die geeignete und wirtschaftlichste MaRnahme lasst sich wegen der wechselhaften Schich-
tenfolge nicht pauschal angeben und ist im Einzelnen anhand der Ausbauhéhen, Verkehrs-

belastung und ggf. in Verbindung mit eingrenzenden Sondierungen festzulegen.

Zunachst sind der humose Boden, der Schluff / Sand und ggf. Torf (H 1, H 2 und H 4) abzu-
tragen und die Abtragssohle intensiv nachzuverdichten. Bis zur geplanten Hohe (= UK frost-
sicherer Aufbau) ist ggf. Flllsand lagenweise verdichtet einzubauen. Als Verdichtungsziel ist
ein Verformungsmodul Ev; > 45 MN/m? zu erreichen. Der Stralenoberbau erfolgt je nach
Bodenverbesserungsmallnahmen und Ausbauhéhen auf sandigem bis bindigem Untergrund
der Frostempfindlichkeitsklasse F 1 — F 3. Bei bindigem Baugrund ist eine Planumsdranage

erforderlich.
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7.4 Unterkellerte Bauweise

Bei einer Griundungstiefe von rd. 2,5 — 3,0 m unter geplanter Erdgescho3-Ful3bodenhéhe
erfolgt die Griindung im tragfahigen Sand (H 3). AufRer einer Nachverdichtung der Abtrags-
sohle sind voraussichtlich keine zusatzlichen griindungstechnischen MaRnahmen erforder-
lich. Wenn Torflinsen in der Grindungstiefe vorhanden sind, sind diese durch lagenweise
verdichteten Flllsand zu ersetzen. Die Griindung kann mit einer bewehrten Sohlplatte erfol-
gen. Zur Durchfuhrung der Erd- und Grindungsarbeiten bei unterkellerter Bauweise ist eine
Wasserhaltung erforderlich. Der Keller muss gegen driickendes Grundwasser bemessen und

abgedichtet werden.

7.5 Nicht unterkellerte Bauweise

Bei einer nicht unterkellerten Bauweise miissen zunachst der Oberboden, der Schiuff / Sand
und ggf. der Torf (H 1, H 2, H 4) abgetragen werden. Die Aushubsohle ist nachzuverdichten.
Anschlielend ist Flllsand lagenweise verdichtet bis zur geplanten Hohe einzubauen. Im
mind. mitteldichten Sand / Fillsand kann eine konventionelle Grindung mit Streifenfunda-
menten in frostsicherer Tiefe erfolgen. Je nach Ausbauhdhe und Zeitpunkt der Erdarbeiten
ist fur die Durchfuhrung eine Grundwasserabsenkung (s.u.) erforderlich. Art und Umfang
kénnen vor Baubeginn bzw. bei bekannter Ausbauhdhe durch Baggerschiirfe / Grundwas-

sermessstellen festgelegt werden.

7.6 Wasserhaltung

Fir eine unterkellerte Bauweise bzw. zur Durchfihrung der Kanalbauarbeiten ist eine
Grundwasserabsenkung einzuplanen. Gemaf DIN 4123 muss das Grundwasser mind. 0,5 m
unter die tiefste geplante Ausschachtung abgesenkt werden. Die Absenkung kann mit Spul-
filtern und Vakuumanlage oder mit eingefrasten Dranagen erfolgen. Mit Beginn der Erdarbei-
ten kann der aktuelle Grundwasserstand mit Baggerschirfen kontrolliert und dann Gber den
Umfang einer Absenkung entschieden werden. Da Torf das enthaltende Wasser nur lang-

sam abgibt ist mit langeren Vorlaufzeiten fir Wasserhaltungen zu rechnen.

7.7 Versickerungsmoglichkeiten

Um den nach DWA-A 138 geforderten Mindestabstand von 1 m zum mittleren héchsten
Grundwasserstand einzuhalten, muss die Sohle der Versickerungsanlage oberhalb der H6-
henkote +12,8 mNN liegen. In begrindeten Ausnahmen kann der Mindestabstand nach Ab-
sprache mit der zustandigen Behdrde auf 0,5 m reduziert werden. In diesem Fall muss die

Sohle der Versickerungsanlage oberhalb der Hohenkote +12,3 mNN liegen.
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Wegen des hohen Wasserstandes ist der Mindestabstand von 1 m von der Sohle der Versi-
ckerungsanlage zum mittleren hochsten Grundwasserstand nur durch Erhéhung des Gelan-
des einzuhalten. Dazu miissen zunéchst die nicht versickerungsfahigen Schichten (H 1, H 2
und H 4) ausgehoben und durch versickerungsféhigen Fiillsand ersetzt werden. Der Durch-
lassigkeitsbeiwert der darunter anstehenden Sande (H 3) liegt nach feldgeologischer Boden-
ansprache zwischen 5 x 10 ...3 x 10 m/s und erfiillt die Anforderungen der DWA an die

Bodendurchlassigkeit fiir die Niederschlagsversickerung.

7.8 Sicherung von Baugruben

Bei Aushubtiefen <1,25 m kdnnen die Baugruben ohne besondere Sicherung hergestellt
werden. Bei groReren Aushubtiefen ist nach DIN 4124 zur Baugrubensicherung ein BoO-
schungswinkel B = 45° zuldssig. Alternativ kommt ein Baugrubenverbau in Betracht (Spund-

wande, Tragerbohlwand, Kastenprofile u.a.)

8. Schlussbemerkung

Der Bericht wurde auf der Grundlage der vorliegenden Unterlagen und Angaben erstellt.
Sollten sich im Laufe der weiteren Planung Anderungen ergeben, sind diese
rechtzeitig abzustimmen. Ergédnzende Auswertungen und Angaben kénnen kurzfristig erfol-
gen. Auf Grund der wechselhaften Baugrundverhaltnisse und der gering tragfahigen /| set-

zungsempfindlichen Schichten werden objektbezogene Baugrundgutachten empfohlen.

DipI.-Gem( (M.Sc. Geow. K. Schwermann)

Anlagen
A/l Lageplan

B/1 -B/5 Schichtenschnitte

C/1-C/6 Rammsondierdiagramme

D Labor-Priifberichte (insgesamt 8 Seiten)

Verteiler:
- Niedersachsische Landgesellschaft mbH, Hr. Schultz, Am Nachtigallenwaldchen 2,
49716 Meppen, folkert.schultz@nlg.de (Original, pdf)

- eigene Akte




@ Kleinrammbohrung (KRB)
\/ Rammsondierung (RS)

FP = Kanaldeckel

- Baugrunduntersuchung -

Lageplan zur Baugrunduntersuchung
mit Gelandeh6hen =

Projekt: ErschlieBung B-Plan Nr. 80, siidl. Erweiterung
des Baugebiets "Kuhweide" in 49716 Meppen

MaRstab gezeichnet z. Ber./ Schr. vom Projekt.-Nr. Anlage - Nr.
1:500 KH 30.11.2018 218 494 A1
DR. SCHLEICHER 48599 Gronau 49808 Lingen
& PARTHNER Diippelstr. 5 An der Marienschule 46
IMCENIEURCESELLECHAFT MBH
M:\00_Projekte\2018\218 494 Meppen sidl. Erw. der Kuhweide\02_Cad\CAD i6rma




KRB 2

Sand, schwach humos,
schwach schluffig, Wurzeln,
graubraun

Feinsand, schwach mittelsandig,
schluffig, stark roststreifig,
gelbbraun

Schluff, tonig, humusstreifig,
grau, weich

Feinsand, mittelsandig,
organisch, grau

mNN KRB 1 Ansatzhohe: +12,64 mNN
Ansatzhohe: +12,59 mNN 0,00 s _
12,5 0,00 [*— o
. Sand, schwach humos, Wurzeln, Ober:fden Bodenprobef: .._
B Bodenprobe1: . graubraun B 000m-030m LIS
| Il 000m-0,30m o _ 0,30 o
B 0,30 [7e. | :
.. 8% | Schluff, stark sandig, roststreifig, e
B . . P iq: Bodenprobe2: -
12.0 Bodenprobe2: “%sa | gelbbraun, steif Schluff, sandig / Sand, schluffig -
B 0230 i 0.65m e | setzungsempfindlich W 030m-070m 070 [
- 0,65 e H2 ' .
= : ':, Feinsand, schwach mittelsandig, -
11,5 ~ zum Teil schwach torfstreifig, 1,20 Grundwasser .-
B . grau bis hellgrau -
B - obe3 L:.
1,40 Grundwasser : . B 070m-150m e
B B 065m-150m o 1,50 S o
11,0 1,50 e -
L Sand: .:-
10.5 - tragfahig _
B H3 ..
[ 10,0 ce §
- . 300
9,5 .
: Feinsand, mittelsandig, grau
| 9,0 .
78,5 .-
78,0 .-
= Bodenprobe4: -
1N B 1,50m-500m
5,00

Schichtenschnitt |

Projekt: ErschlieBung B-Plan Nr. 80, siidl. Erweiterung des Baugebiets "Kuhweide" in 49716 Meppen

- Baugrunduntersuchung -
ausgefihrt: KW 2018 VertikalmaRstab: 1:25 Bearbeiter] Projekt-Nr.: 218 494
Bericht vom: 30.11.2018 KH Anlage -Nr.: B/
DR. SCHLEICHER 48599 Gronau 49808 Lingen
& PARTNER Dippelstrale 5 An der Marienschule 46

NGENIEURGESELLSCHAFT MBH

||4‘ '(J’}
1




KRB 3

mNN
KRB 4 Ansatzhéhe: +12,68 mNN
Ansa(t)zggk: 4.-12,62 mNN 0,00 ..n_ |
' . Sand, schwach humos, schluffig, * Sand, schwach humos, 12,5
. Oberboden 5 ;
Bodenprobe1: 5 Waurzeln, graubraun, locker H1 . o= schluffig, Wurzeln, graubraun B
B 0.00m-0,30 m ot Bodenprobe1: s
Y ' 030 [=eC] B 000m-040m - B
’ g | 0,40 "o ) i B
= \ Schluff, sandig / Sand, schluffig: ] Feinsand, stark schluffig,
2. O . . . L . o |
s setzungsempfindlich Bodenprobe2: . roststreifig, gelbbraun
of (| Schluff, sandlg, ton.lg, r0§tstre|f|g, 9 p B 040m-070m - 12,0
aa.y )| gelbbraun, weich bis steif H2 070 ol
s ‘ il o —
Bodenprobe2: ;" } L
Bl 0.30m-0,90m -l .
0,90 e - Feinsand, mittelsandig, gelbgrau |~
. Sand: Bodenprobe3: Jo 1.5
* ahi 0,70m - 1,30 o |
1,25 Grundwasser e Feinsand, mittelsandig, schwach tragLfghlg 1 !0 GruerwassZr 130 | ==
s schluffig, gelbbraun, mitteldicht ’ ° o Feinsand, schwach schluffig, B
: Bodenprobe4: o schwach torfstreifig, grau B
= B 1.30m-160m e -
Bodenprobe3: . '.JJ ) . 11,0
B 09m-170m . Jo Mittelsand, organisch,
1,70 [T Torf/ torfiger Sand - humusstreifig, grau B
= H4 LIV -
Bodenprobe4: —_. 1,90 e |
B 1.70m-2,00m - -
2,00 -:. . 10,5
Feinsand, mittelsandig, schwach 9 =
schluffig, grau, mitteldicht . . . . |
- . Feinsand, mittelsandig,
o o organisch, grau B
250 | e Sand: . -
tragfahig . 10,0
Feinsand, stark mittelsandig, H3 o -
"y gelbgrau, mitteldicht Bodenprobe6: S B
Bodenprobe5: ] B _1.90m-3,00m o L
Il 200m-300m 300 . 3,00 -

Schichtenschnitt Il

Projekt: ErschlieBung B-Plan Nr. 80, siidl. Erweiterung des Baugebiets "Kuhweide" in 49716 Meppen

- Baugrunduntersuchung -
ausgefihrt: KW 2018 VertikalmaRstab: 1:25 Bearbeiter] Projekt-Nr.: 218 494
Bericht vom: 30.11.2018 KH Anlage - Nr.: B/2
DR. SCHLEICHER 48599 Gronau 49808 Lingen
& PARTNER Dippelstrale 5 An der Marienschule 46

NGENIEURGESELLSCHAFT MBH

||4‘ '(J’}
1




KRB 5

||4‘ '(J’}
1

Ansatzhohe: +12,65 mNN KRB 6 KRB 7
000 [*= Ansatzhohe: +12,56 mNN mNN
Bodenprobel: o Sand, schwach humos, schiuffig, 000 o= Ansatzhéhe: +12,46 mNN
W 000m-020m O Wurzeln, graubraun, locker Oberboden . o !
e H1 .l Sand, schwach humos, schiuffig, Bodenprobe1: 0,00 [®== Sand, schwach humos, =
0,30 o Boderiorobol: °.. Wurzeln, graubraun M 000m-0,15m ° | ___schluffig, Wurzeln, graubraun
oo - : . 0,15 o
e Feinsand, schwach 0,40 - B
- mittelsandstreifig, stark schluffig, C = Feinsand, schluffig, stark B
o schluffstreifig, roststreifig, . . e S roststreifig, rostfarben
Tas gelbbraun, locker bis mitteldicht T Femsan@, schluffstreifig, : —
T : roststreifig, gelbbraun Bodenprobe2: o
Bodenprobe2: ° % Bl 015m-0,70m N B
M 020m-100m _ Bodenprobe?2: o 0,70 Ce . ) . =
1,00 = B 0.40m-1,00 m B o Feinsand, mittelsandig, schwach |
. ) Schluff, sandig / Sand, schluffig: 1,00 . x S%err;p_rﬂbggrm - schluffig, grau
T setzungsempfindlich - 1,00 |- B L
. H2 .o T
1,40 Grundwasser . . . . o 1,20 Grundwasser - L
e Feinsand, mittelsandig, stark . oG -
e torfstreifig, graubraun, locker. ° & Feinsand, mittelsandig, schluffig, - |
ol 1,55 Grundwasser . torfstreifig, grau . ' . '
. e ° 5 Feinsand, mittelsandig,
® 0 .. e schluffig, torfstreifig, grau =
Bodenprobe3: - - : | B
B _1.00m-2,00m e Bodenprobe3: - . -
2,00 e @ 1.00m-200m L B
- - S 20 [ i
A Feinsand, mittelsandig, schwach . ','. - B
grobsandig, schwach schluffig, : T r
- grau, mitteldicht .7 o m
. T - Feinsand, schwach roststreifig,
o ° 5 o gelbgrau B
Bodenprobe4: S Sand: e - B
W 200m-3,00m ° o tragféhig . e |
3,00 H3 - .
_ Bodenprobe5: - | 9,5
T W 200m-3,00m Y —
o 3,00
o Feinsand, mittelsandig, grau
Bodenprobe4: -
Il 200m-500m ° o
5,00
Schichtenschnitt Il
Projekt: ErschlieBung B-Plan Nr. 80, siidl. Erweiterung des Baugebiets "Kuhweide" in 49716 Meppen
- Baugrunduntersuchung -
ausgefihrt: KW 2018 VertikalmaRstab: 1:25 Bearbeiter] Projekt-Nr.: 218 494
Bericht vom: 30.11.2018 KH Anlage -Nr.: B/3
DR. SCHLEICHER 48599 Gronau 49808 Lingen
& PARTNER Dippelstrale 5 An der Marienschule 46




KRB 8
Ansatzhohe: +12,61 mNN

0,00 [ ==

Feinsand, schwach humos,

Bod be - schluffig, braun, locker
odenprober: ae
I 000m-040m

0,40

1,25 Grundwasser

8,5

Feinsand, schwach roststreifig,
gelbgrau, mitteldicht

Bodenprobe2:
Il 040m-250m .
2,50 e
Feinsand, mittelsandig,
s humusstreifig, gelbbraun,
- mitteldicht
Bodenprobe3: -
B 250m-3,50m ° o
3,50 e
. Feinsand, mittelsandig,
c gelbbraun, mitteldicht
Bodenprobe4: -
Bl 350m-500m ° o
5,00

Oberboden
H1

Schluff, sandig / Sand, schluffig:

setzungsempfindlich
H2

Sand:
tragféahig
H3

KRB 9 NN
Ansatzhohe: +12,44 mNN
0,00 = -
= Feinsand, humos, schluffig, :
- Wurzeln, dunkelbraun, locker 12,0
Bodenprobe1: - [
W 000m-0; : B
0,70 |"— |
. [ 11,5
:: Schluff, tonig, sandig, humos, :
1,40 Grundwasser . torfig, braun, weich 11,0
Bodenprobe2: L:.JJ 710,5
B 070m-200m ~ e
2,00 ? oo L
" , _ [ 100
. Feinsand, schwach mittelsandig,
oe grau, mitteldicht -
Bodenprobe3: o 79,5
Bl 200m-3,00m N [
3,00
Schichtenschnitt IV
Projekt: ErschlieBung B-Plan Nr. 80, siidl. Erweiterung des Baugebiets "Kuhweide" in 49716 Meppen C
- Baugrunduntersuchung - A
ausgefihrt: KW 2018 VertikalmaRstab: 1:25 Bearbeiter] Projekt-Nr.: 218 494 -
Bericht vom: 30.11.2018 Anlage -Nr.: B/4 -w
DR. SCHLEICHER 48599 Gronau 49808 Lingen A
& PARTNER Dippelstrale 5 An der Marienschule 46

Ilw. lu 7




KRB 11
Ansatzhoéhe: +12,01 mNN
0,00

Bodenprobe1:
1,00 Grundwassjiy 0,00 m - 1,00 m

\
|
|
\
|
|
\
|
i
} Torf, weich bis steif
|
\
|
\
|
|
\
|
|
\
|

1,30 | -

Feinsand, mittelsandig, grau,

"1 mitteldicht
200 |-
Bodenprobe2: . 7
B 1,00m-3,00m
Feinsand, stark mittelsandig,
: schwach schluffig, gelbgrau,
mitteldicht

500

Schiuff, sandig / Sand, schluffig:

setzungsempfindlich
H2

Torf / torfiger Sand
H4

Sand, torfstreifig:
setzungsempfindlich

Sand:
tragfahig
H3

KRB 10

mNN
Ansatzhoéhe: +12,36 mNN
/0,00T - L
o Feinsand, stark schluffig, | 12,0
= Wurzeln, schwach humos,
_'n_ braun, locker bis mitteldicht B
. — [ 11,5
1,25 Grundwasser :
Feinsand, humusstreifig, 11,0
torfstreifig, grau, locker bis
mitteldicht B
[ 10,5
Bodenprobe2:
s N L
2,00 e L
- 10,0
o [ 9,5
o 19,0
. Feinsand, mittelsandig, schwach -
.- schluffig, grau, mitteldicht |
o [ 85
N | 8,0
" [ 75
Bodenprobe3: -0
B 2.00m-500m - IS
5,00

Schichtenschnitt V

Projekt: ErschlieBung B-Plan Nr. 80, siidl. Erweiterung des Baugebiets "Kuhweide" in 49716 Meppen

- Baugrunduntersuchung -
ausgefihrt: KW 2018 VertikalmaRstab: 1:25 Bearbeiter] Projekt-Nr.: 218 494
Bericht vom: 30.11.2018 KH Anlage -Nr.: B/5

48599 Gronau
DippelstralBe 5

49808 Lingen
An der Marienschule 46

DR. SCHLEICHER
& PARTNER

NGENIEURGESELLSCHAFT MBH

||4‘ '(J’}
1




RS 4
Leichte Rammsondierung (DPL-5)
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Leichte Rammsondierung (DPL-5)
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Leichte Rammsondierung (DPL-5)
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Eurofins Umwelt West GmbH - Vorgebirgsstrasse 20 - D-50389 - Wesseling

Dr. Schleicher & Partner Ingenieurgesellschaft
mbH

Diippelstr. 5

48599 Gronau

Titel: Priifbericht zu Auftrag 01863059
Prufberichtsnummer: AR-18-AN-043230-01
Auftragsbezeichnung: 218 494 Meppen (Be)

Anzahl Proben: 1

Probenart: Grundwasser
Probenahmedatum: 21.11.2018

Probenehmer: Auftraggeber
Probeneingangsdatum: 28.11.2018

Prifzeitraum: 28.11.2018 - 03.12.2018

Prifberichtsnummer: AR-18-AN-043230-01

Seite 1 von 2

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieBlich auf die untersuchten Priifgegenstédnde. Sofern die Probenahme nicht durch unser Labor oder in
unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewahr ibernommen. Dieser Prifbericht enthalt eine qualifizierte elektronische Signatur und darf nur
vollstindig und unveréndert weiterverbreitet werden. Ausziige oder Anderungen bediirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS

UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kdénnen Sie unter

http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2005 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir den in der

Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Leila Djabbari Digital signiert, 03.12.2018

Prufleiter Leila Djabbari

Tel. +49 2236 897 211 Prifleitung

Eurofins Umwelt West GmbH Tel. +49 2236 897 0 GF: Dr. André Bartholome, Dr. Thomas Henk,

Vorgebirgsstrasse 20 Fax +49 2236 897 555 Veronika Kutscher, Dr. Heinrich Ruholl,

D-50389 Wesseling info.wesseling@eurofins-umwelt.de Dr. Sebastian Witjes
www.eurofins.de/umwelt.aspx Amtsgericht Kéin HRB 44724

USt.-ID.Nr. DE 121 85 3679

( DAKKS

Deutsche
Akkreditierungsstelle
D-PL-14078-01-00

Bankverbindung: UniCredit Bank AG
BLZ 207 300 17

Kto 7000001950

IBAN DE37 2073 0017 7000 0019 50
BIC/SWIFT HYVEDEMME17



Prifberichtsnummer: AR-18-AN-043230-01

{% e u rOfi ns Seite 2 von 2

Probenbezeichnung GW 1
Probenahmedatum/ -zeit | 21.11.2018
Probennummer 018265807
‘Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Physikalisch-chemische KenngréBen
Farbung, qualitativ AN 2(')’;‘2'?3'4'30 7887 farblos
Tribung, qualitativ AN qualitativ ohne
Geruch AN LG004 |DEV B 1/2: 1971 ohne
Geruch, angesauert AN LG004 |DEV B 1/2: 1971 ohne
pH-Wert AN LGo04 23;1:8145010523 (C5): 6.6
Temperatur pH-Wert AN LG004 |DIN 38404-C4: 1976-12 °C 21,0
Anorganische Summenparameter
Saurekapazitat pH 4,3 AN LG004 |DIN 38409-H7: 2005-12 0,1 mmol/| 0,4
(m-Wert)
Temperatur Saurekapazitét AN LG004 |DIN 38404-C4: 1976-12 °C 21,0
pH 4,3
Saurekapazitat nach
AN LG004 |DIN 38404-C10: 2012-12 0,1 I 1,2
CaC03-Zugabe mmo
Kalkaggressives
AN DIN 38404-C10: 2012-12
Kohlendioxid 50 mg 16
Anionen
Sulfat (SO4) AN |LGooa |5 P ISO 103041 1,0 mg/! 45
Kationen
Ammonium AN LG004 2('):‘;_80? 19923-1: 0,06 mgl/l < 0,06
Ammonium-Stickstoff AN |LGO04 2(')’;‘ 4'_303 15923-1: 0,05 mg/l <0,05
Elemente aus der filtrierten Probe
Magnesium (Mg) AN |LGooa |5 FIISO 172942 0,02 mg/l 7,6

Erlauterungen

BG - Bestimmungsgrenze

Lab. - Kirrzel des durchfilhrenden Labors
Akkr. - Akkreditierungskirzel des Pruflabors

Die mit AN gekennzeichneten Parameter wurden von Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) analysiert. Die mit LG004 gekennzeichneten
Parameter sind nach DIN EN ISO/IEC 17025:2005 D-PL-14078-01-00 akkreditiert.
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Eurofins Umwelt West GmbH - Vorgebirgsstrasse 20 - D-50389 - Wesseling

Dr. Schleicher & Partner Ingenieurgesellschaft
mbH

Diippelstr. 5

48599 Gronau

Titel: Priifbericht zu Auftrag 01863042
Prufberichtsnummer: AR-18-AN-043873-01
Auftragsbezeichnung: 218 494 Meppen (Be)

Anzahl Proben: 3

Probenart: Boden

Probenahmedatum: 21.11.2018

Probenehmer: Auftraggeber
Probeneingangsdatum: 28.11.2018

Prifzeitraum: 28.11.2018 - 06.12.2018

Prifberichtsnummer: AR-18-AN-043873-01

Seite 1 von 6

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieBlich auf die untersuchten Priifgegenstédnde. Sofern die Probenahme nicht durch unser Labor oder in
unserem Auftrag erfolgte, wird hierfir keine Gewahr ibernommen. Dieser Prifbericht enthalt eine qualifizierte elektronische Signatur und darf nur
vollstindig und unveréndert weiterverbreitet werden. Ausziige oder Anderungen bediirfen in jedem Einzelfall der Genehmigung der EUROFINS

UMWELT.

Es gelten die Allgemeinen Verkaufsbedingungen (AVB), sofern nicht andere Regelungen vereinbart sind. Die aktuellen AVB kdénnen Sie unter

http://www.eurofins.de/umwelt/avb.aspx einsehen.

Das beauftragte Priflaboratorium ist durch die DAkkS nach DIN EN ISO/IEC 17025:2005 akkreditiert. Die Akkreditierung gilt nur fir den in der

Urkundenanlage (D-PL-14078-01-00) aufgefihrten Umfang.

Leila Djabbari Digital signiert, 06.12.2018

Prufleiter Leila Djabbari

Tel. +49 2236 897 211 Prifleitung

Eurofins Umwelt West GmbH Tel. +49 2236 897 0 GF: Dr. André Bartholome, Dr. Thomas Henk,

Vorgebirgsstrasse 20 Fax +49 2236 897 555 Veronika Kutscher, Dr. Heinrich Ruholl,

D-50389 Wesseling info.wesseling@eurofins-umwelt.de Dr. Sebastian Witjes
www.eurofins.de/umwelt.aspx Amtsgericht Kéin HRB 44724

USt.-ID.Nr. DE 121 85 3679

( DAKKS

Deutsche
Akkreditierungsstelle
D-PL-14078-01-00

Bankverbindung: UniCredit Bank AG
BLZ 207 300 17

Kto 7000001950

IBAN DE37 2073 0017 7000 0019 50
BIC/SWIFT HYVEDEMME17
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Probenbezeichnung MP MP MP Torf
Oberboden |Unterboden
Probenahmedatum/ -zeit | 21.11.2018 | 21.11.2018 | 21.11.2018
Probennummer 018265770 | 018265771 | 018265772
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Probenvorbereitung Feststoffe
\F;;?Ezzlr:;;ge inkl. AN DIN 19747: 2009-07 kg - 2,5 0,4
Fraktion <2 mm AN LG004 |DIN ISO 11464: 2006-12 0,1 % 95,5 - -
Fraktion > 2 mm AN LG004 |DIN ISO 11464: 2006-12 0,1 % 4,5 - -
Fremdstoffe (Art) AN |LG004 |DIN 19747: 2009-07 - nein nein
Fremdstoffe (Menge) AN |LG004 |DIN 19747: 2009-07 g - 0,0 0,0
Siebriickstand > 10mm AN |LG004 |DIN 19747: 2009-07 - nein ja

Physikalisch-chemische KenngréBen aus der Originalsubstanz
‘Trockenmasse ‘AN ‘LGOO4 ‘DIN EN 14346: 2007-03 ‘ 0,1 ‘ Ma.-% ‘ 80,3 ‘ 82,9 ‘ 43,4 ‘

Physikalisch-chemische KenngréBen aus der Originalsubstanz (Fraktion < 2 mm)
‘pH in CaCI2 ‘AN ‘LGOO4 ‘DIN ISO 10390 ‘ ‘ ‘ 50 ‘ - ‘ - ‘

Anionen aus der Originalsubstanz
‘Cyanide, gesamt ‘AN ‘LGOO4 ‘DIN 1SO 17380: 2006-05 ‘ 0,5 ‘ mg/kg TS ‘ - ‘ <05 ‘ 2,7 ‘

Elemente aus dem Koénigswasseraufschluss nach DIN EN 13657
DIN EN ISO 17294-2:

Arsen (As) AN LGO04 | 20502 : 0,8 mg/kg TS - 3,8 14,0
Blei (Pb) AN |LGO04 [N EN IS0 172942 2 mg/kg TS - 3 12
Cadmium (Cd) AN |LGOO04 %’;;g‘zlso 17294-2: 0,2 mg/kg TS - <0,2 0,6
Chrom (Cr) AN LG004 2(')25?8'2'80 17294-2: 1 mg/kg TS - 8 29
Kupfer (Cu) AN LG004 2&';5%3'2'3017294'2: 1 mg/kg TS - 2 12
Nickel (Ni) AN |LGooa |5 FHISO 172942 1 mg/kg TS - 4 16
Quecksilber (Hg) AN |LGooa DN EN 1SO 12846 0,07 mgrkg TS - <0,07 0,08
Thallium (T1) AN |LGo0s | I8 ENISO 172942 0.2 mgrkg TS - <0,2 <0,2
Zink (Zn) AN |LGooa | FHISO 172942 1 mg/kg TS - 10 41

Elemente aus dem Kénigswasseraufschluss nach DIN ISO 11466 (Fraktion <2 mm)
DIN EN ISO 17294-2:

Blei (Pb) AN LG004 | e 02 : 2 mg/kg TS 12 - -
Cadmium (Cd) AN |LGO04 [N ENISO 172942 0,2 mg/kg TS 0,2 - -
Chrom (Cr) AN LG004 2(')';5%8'2'50 17294-2: 1 mg/kg TS 23 - -
Kupfer (Cu) AN |LGOO4 2&?5?3'2'8017294'2: 1 mg/kg TS 5 - -
. . DIN EN ISO 17294-2:
Nickel (Ni) AN LGO04 |- 02 1 mg/kg TS 8 - -
Quecksilber (Hg) AN |LG004 |DIN EN 1483: 2007-07 0,07 mg/kg TS <0,07 - -
. DIN EN ISO 17294-2:
Zink (Zn) AN |LGOO4 | o 1 mg/kg TS 31 - -
Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz
TOC AN LG004 |DIN EN 13137: 2001-12 0,1 Ma.-% TS - 0,4 12
EOX AN LG004 |DIN 38414-S17: 2017-01 1,0 mg/kg TS - <1,0 <1,0
DIN EN 14039:
Kohlenwasserstoffe C10-C22 |AN  |LG004 |2005-01/LAGA KW/04: 40 mg/kg TS - <40 <40
2009-12
DIN EN 14039:
Kohlenwasserstoffe C10-C40 |AN  |LG004 |2005-01/LAGA KW/04: 40 mg/kg TS - <40 100

2009-12
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Probenbezeichnung MP MP MP Torf
Oberboden |Unterboden
Probenahmedatum/ -zeit | 21.11.2018 | 21.11.2018 | 21.11.2018
Probennummer 018265770 | 018265771 | 018265772
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Organische Summenparameter aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
TOC AN LG004 |DIN ISO 10694: 1996-08 0,1 Ma.-% TS 1,7 - -
berechnet/DIN ISO
Humus AN |LGO04 | e 1996-08 0,2 Ma.-% TS 3,0 - -
BTEX und aromatische Kohlenwasserstoffe aus der Originalsubstanz
HLUG HB Bd.7 Teil 4:
Benzol AN LGO04 |, o8 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
HLUG HB Bd.7 Teil 4:
Toluol AN LGO04 |, 08 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Ethylbenzol AN |LGooa [P HB BATTel 4 0,05 mglkg TS - <0,05 <0,05
m-/-p-Xylol AN |LGoog | HEUG HB BAT Tell 4 0,05 mgrkg TS - <0,05 <0,05
HLUG HB Bd.7 Teil 4:
o-Xylol AN LGO04 |, 008 e 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Summe BTEX AN |LGOO04 ;')‘(;JOC_;O';B Ba.7 Teil 4: mg/kg TS - (n.b)" (n.b)"
LHKW aus der Originalsubstanz
Dichlormethan AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
trans-1,2-Dichlorethen AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
cis-1,2-Dichlorethen AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Chloroform (Trichlormethan) |AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
1,1,1-Trichlorethan AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Tetrachlormethan AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Trichlorethen AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 < 0,05
Tetrachlorethen AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 < 0,05
1,1-Dichlorethen AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - <0,05 < 0,05
1,2-Dichlorethan AN LG004 |DIN ISO 22155: 2006-07 0,05 mg/kg TS - < 0,05 <0,05
i:?;nn:itI;'r-;KW (10 AN |LG0O04 |DIN ISO 22155: 2006-07 mg/kg TS - (n.b)" (n.b.)"
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Prifberichtsnummer: AR-18-AN-043873-01

Probenbezeichnung MP MP MP Torf
Oberboden |Unterboden

Probenahmedatum/ -zeit | 21.11.2018 | 21.11.2018 | 21.11.2018

Probennummer 018265770 | 018265771 | 018265772
Parameter Lab. |Akkr.|Methode BG Einheit
PAK aus der Originalsubstanz
Naphthalin AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 < 0,05
Acenaphthylen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Acenaphthen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Fluoren AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Phenanthren AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Anthracen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Fluoranthen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 < 0,05
Pyren AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Benzo[a]anthracen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Chrysen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Benzo[b]fluoranthen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Benzolk]fluoranthen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Benzo[a]pyren AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Indeno[1,2,3-cd]pyren AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Dibenzo[a,h]anthracen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
Benzo[ghi]perylen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS - <0,05 <0,05
S;E]g]g 16 EPA-PAK AN |LGOO04 |DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS - (n.b)" (n.b)"
ﬁ:?r?r?a:irf eP)iT;gne AN |LGO04 |DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS - (n.b)" (n.b)"
PAK aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
Naphthalin AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Acenaphthylen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Acenaphthen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Fluoren AN |LG004 [DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Phenanthren AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Anthracen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS < 0,05 - -
Fluoranthen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Pyren AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Benzo[a]anthracen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Chrysen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Benzolb]fluoranthen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Benzo[k]fluoranthen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Benzol[a]pyren AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS < 0,05 - -
Indeno[1,2,3-cd]pyren AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Dibenzo[a,h]anthracen AN LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
Benzo[ghi]perylen AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 0,05 mg/kg TS <0,05 - -
2:;1:; 16 EPA-PAK AN |LGO04 |DIN ISO 18287: 2006-05 mgkg TS | (n.b.)" - -
E:E:?ﬁa:i: :jjggne AN |LG004 |DIN ISO 18287: 2006-05 mg/kg TS (n.b)" - -
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Prifberichtsnummer: AR-18-AN-043873-01

Probenbezeichnung MP MP MP Torf
Oberboden |Unterboden
Probenahmedatum/ -zeit | 21.11.2018 | 21.11.2018 | 21.11.2018
Probennummer 018265770 | 018265771 | 018265772
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
PCB aus der Originalsubstanz
PCB 28 AN |LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 < 0,01
PCB 52 AN LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 <0,01
PCB 101 AN LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 <0,01
PCB 153 AN LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 <0,01
PCB 138 AN LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 <0,01
PCB 180 AN LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 <0,01
Summe 6 DIN-PCB exkl. BG |AN  [LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 mg/kg TS - (n.b.)" (n.b)"
PCB 118 AN LG004 |DIN EN 15308: 2016-12 0,01 mg/kg TS - <0,01 <0,01
Summe PCB (7) AN |LGOO4 |DIN EN 15308: 2016-12 mg/kg TS . (n.b)" (n.b.)"
PCB aus der Originalsubstanz (Fraktion <2 mm)
DIN 38414-520:
PCB 28 AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-520:
PCB 52 AN LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-520:
PCB 101 AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-S20:
PCB 153 AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-520:
PCB 138 AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-520:
PCB 180 AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-520:
Summe 6 DIN-PCB exkl. BG |AN  |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: mg/kg TS (n.b)" - -
2003-05
DIN 38414-520:
PCB 118 AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: 0,01 mg/kg TS <0,01 - -
2003-05
DIN 38414-520:
Summe PCB (7) AN |LG004 |1996-01/DIN ISO 10382: mgkg TS | (n.b.)" - -
2003-05
Physikalisch-chemische KenngréBen aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4
pH-Wert AN LG004 |DIN 38404-C5: 2009-07 - 57 5,1
Temperatur pH-Wert AN LGO004 |DIN 38404-C4: 1976-12 °C - 21,5 21,5
Leitfahigkeit bei 25°C AN LG004 |DIN EN 27888: 1993-11 5 uS/cm - 44 142
Anionen aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4
Chlorid (CI) AN |LGo04 | 08 FN ISO 103041 1,0 mg/! - <10 2.4
Sulfat (SO4) AN LG004 g(l)g;gl;so 10304-1: 1,0 mgl/l - 11 38
Cyanide, gesamt AN LG004 %ﬁfg;'so 14403 (D6): 0,005 mg/| - < 0,005 < 0,005
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Probenbezeichnung MP MP MP Torf
Oberboden |Unterboden
Probenahmedatum/ -zeit | 21.11.2018 | 21.11.2018 | 21.11.2018
Probennummer 018265770 | 018265771 | 018265772
Parameter ‘Lab. ‘Akkr. ‘Methode BG Einheit
Elemente aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4
Arsen (As) AN |LGooa |5 FISO 172942 0,001 mg/l - < 0,001 0,003
Blei (Pb) AN |LGO04 [N ENISO 172942 0,001 mg/l - < 0,001 < 0,001
Cadmium (Cd) AN |LGO04 [N EN IS0 172942 0,0003 mg/| - <0,0003 | <0,0003
Chrom (Cr) AN |LG004 |t B SO T2 0,001 mg/l - < 0,001 < 0,001
Kupfer (Cu) AN |LGo0s | D08 BN ISO 172942 0,005 mg/! - <0005 | <0,005
Nickel (Ni) AN |LGooa |5 FHISO 172942 0,001 mg/| - 0,002 0,003
Quecksilber (Hg) AN |LGO04 [N EN IS0 12646: 0,0002 mg/! - <0,0002 | <0,0002
Zink (Zn) AN LG004 gégig'z'so 17294-2: 0,01 mg/| - 0,01 0,07
Organische Summenparameter aus dem 10:1-Schiitteleluat nach DIN EN 12457-4
Phenolindex, DIN EN ISO 14402 (H37):
AN LG004 - < <
wasserdampffliichtig 1999-12 0,010 mg/! 0,010 0,010
Erlauterungen

BG - Bestimmungsgrenze

Lab. - Kirzel des durchfiihrenden Labors

Akkr. - Akkreditierungskirzel des Priflabors

Kommentare zu Ergebnissen

" nicht berechenbar, da alle Werte < BG.

Die mit AN gekennzeichneten Parameter wurden von Eurofins Umwelt West GmbH (Wesseling) analysiert. Die mit LG004 gekennzeichneten
Parameter sind nach DIN EN ISO/IEC 17025:2005 D-PL-14078-01-00 akkreditiert.
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11

1.2

13

ALLGEMEIN

Einleitung

Der Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen war bereits im Reichsnaturschutzgesetz
(1935) und in der Naturschutzverordnung (1936) verankert. Nach dem Grundgesetz
galten diese als Landesrecht weiter. Um einer Rechtszersplitterung entgegenzuwirken,
wurde das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) verabschiedet, das am 24. Dezember
1976 in seiner urspringlichen Fassung in Kraft trat. Mit der Artenschutznovelle in 1987
wurde der Vollzug des Artenschutzrechts verstarkt. Die zweite umfassende Anderung,
die am 9. Mai 1998 in Kraft getreten ist, hat europaisches Artenschutzrecht umgesetzt
und das nationale Recht entsprechend angepasst (LANA 2007). Mit dem ,Ersten Gesetz
zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12. Dezember 2007 wurden die
artenschutzrechtlichen Vorschriften in Deutschland infolge eines Urteils des
Europaischen Gerichtshofs vom 10.01.2006 (C-98/03) geéndert.

Mit der ,Foderalismusreform* vom September 2006 wurde die Rahmengesetzgebung
aufgehoben. Damit hat der Bund erstmals die Madglichkeit erhalten, das
Naturschutzrecht in eigener Regie umfassend zu regeln. (Zuvor besal3 der Bund hier nur
Rahmenkompetenz, die ergdnzende Regelungen der Lander erforderte.) Mit dem
.neuen* Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (aktuelle Fassung)
wird der Artenschutz bundeseinheitlich ,abweichungsfest geregelt. Die Lander kénnen
beziglich des Artenschutzes keine abweichenden Regelungen treffen.

Anlass

Anlass fir die Prifung des speziellen Artenschutzes ist die Aufstellung des
Bebauungsplans (B-Plan) Nr. 80 ,Kuhweide“. Die Stadt Meppen hat die Absicht ein
Wohngebiet in Meppen auszuweisen, um somit der Nachfrage nach Wohnungen im
Gemeindegebiet zu entsprechen.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren muissen die
Artenschutzbelange entsprechend den européischen Bestimmungen geprift werden.
Aufgrund dessen ist nach Vorgabe der Unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises
Emsland im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens eine  spezielle
artenschutzrechtliche Prifung (im Folgenden kurz saP genannt) durchzufiihren.

Die vorliegende saP ist ein gesonderter Fachbeitrag, bei dem ein fest umrissenes
Artenspektrum (Uber die allgemeine Eingriffsregelung hinaus einem besonderen
Prifprogramm, wie nachfolgend aufgefihrt, unterzogen wird.

Aufgabe und Ziel
In der vorliegenden saP werden:
« die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bezuglich der gemeinschaftsrechtlich
geschitzten Arten (alle heimischen europdischen Vogelarten, Arten des Anhang
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1.4

IV der FFH-RL (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie)), die durch das Vorhaben erfillt
werden kénnen, ermittelt und dargestellt,

- ggf. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahmeregelung
geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift, d. h. es muss nachgewiesen werden, dass
sich der Erhaltungszustand der Population der betroffenen Art nicht
verschlechtern wird.

Kurzbeschreibung des Vorhabens

Anlass fur die hier vorliegende Planung ist die Absicht der Stadt Meppen ein neues
Wohngebiet auszuweisen, um somit der Nachfrage nach Wohnungen im
Gemeindegebiet zu entsprechen. Der ca. 6 ha groRe Geltungsbereich des B-Plans Nr.
80 liegt im sudwestlichen Stadtgebiet von Meppen 6stlich der Dalumer Strafl3e (K229).
Die folgende Abbildung zeigt einen ersten Gestaltungsplan.

/

Il

Abbildung 2: Entwurf Gestaltungsplan fiir den B-Plan Nr. 80 (Quelle: Stadt Meppen, Stand Dezember
2020, unmafstablich)

Der Geltungsbereich wird zurzeit als Acker genutzt.

Nach dem Umweltserver des NLWKN (http://www.umweltkarten-niedersachsen.de)
befindet sich die Planflache nicht innerhalb eines Natura-2000-Gebiets, eines
Naturschutzgebiets oder eines Landschaftsschutzgebiets.

Westlich in ca. 20 m Entfernung zur Vorhabensflache befindet sich das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Emstal”. Innerhalb diesen LSG befindet sich das FFH-
Gebiet ,Ems" (DE2809-331) rund 535 m westlich von der Planflache entfernt sowie das
Naturschutzgebiet (NSG) ,Meppener Kuhweide®, welches sudwestlich in ca. 870 m
Entfernung zum Vorhaben liegt.
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Nordgstlich des Vorhabens in ca. 2,5 km Entfernung befindet sich das FFH-Gebiet
.untere Haseniederung“ (DE2310-302). Innerhalb des FFH-Gebiets finden sich zudem
das ausgewiesene LSG ,Natura-2000 — Untere Haseniederung® sowie das NSG
.Natura-2000-Naturschutzgebiet in der Haseniederung“. Das NSG ,Esterfelder Morr*
befindet sich in ca. 2,9 km Entfernung nordwestlich der Vorhabensflache.

Die Planflache befindet sich weder in einem fir Gastvogel noch in einem fir Brutvogel
wertvollen Bereich. Westlich des Vorhabens in ca. 20 m Entfernung befindet sich ein fir
Gastvogel wertvoller Bereich mit offenem Status (Stand: 2018).

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Das BNatSchG unterscheidet in 8 7 Abs. 2 Nr. 13
.pbesonders geschitzte Arten* und in Nr. 14 ,streng geschitzte Arten“, die dem
gesetzlichen Schutz unterliegen.

Als besonders geschiitzte Arten  gelten:
« Arten der Anhénge A und B der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)

« Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle europédischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz- Richtlinie (VSch-RL)

« Arten der Anlage 1, die in Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
mit einem Kreuz gekennzeichnet sind

Als streng geschutzte Arten  gelten:
« Arten des Anhangs A der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)
« Arten des Anhangs IV der FFH-RL

« Arten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchvV)
mit einem Kreuz gekennzeichnet sind.

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-RL - sowie in den Artikeln 5, 7
und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates Uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 30. November 2009 - Vogelschutz-Richtlinie
VSch-RL - verankert. Im nationalen deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in
den Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG umgesetzt.

Die fir diese saP malRgeblichen Verbotstatbestande (,Zugriffverbote”) sind in
§ 44 Abs. 1 BNatSchG normiert. Danach ist es grundsétzlich ,verboten,
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wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstdren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschuitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).”

Fur Eingriffe in den Naturhaushalt, die nach der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
gemafl 8 15 BNatSchG zulassig sind, enthélt § 44 Abs. 5 BNatSchG Einschréankungen
der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande:

()

Fur nach 8 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder
von einer Behorde durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18
Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
MaRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im r&umlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im  rdumlichen Zusammenhang weiterhin  erfillt  wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt
werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

regionalplan & uvp planungsburo peter stelzer GmbH Seite 7 von 46



spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) B-Plan Nr. 80 ,Kuhweide", Meppen

4.1

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend der obigen Ausfilhrung gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach 8§ 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zuléassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die
in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrten Tierarten, fir Européischen Vogelarten sowie fir
solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nummer 2 aufgefuhrt
sind.

BEGRIFFSBESTIMMUNGEN

Die Begriffsbestimmungen und die fachliche Auslegung der Verbotstatbestdnde der
nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf die vorgeschlagenen Definitionen im
Zusammenhang mit den Grundtatbestdnden des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG der Bund/
Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (LANA), stA
»Arten- und Biotopschutz® (September 2009).

Entsprechend ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ,immer dann
anzunehmen, wenn sich als Folge der Stérung die Grol3e oder der Fortpflanzungserfolg
der lokalen Population signifikant und nachhaltig verringert. Bei haufigen und weit
verbreiteten Arten flihren kleinrdumige Storungen einzelner Individuen im Regelfall nicht
zu einem Versto3 gegen das Stdrungsverbot. Stérungen an den Populationszentren
kénnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberwindung der Erheblichkeitsschwelle
fuhren. Demgegenliber kann bei landesweit seltenen Arten mit geringen
Populationsgrof3en eine signifikante Verschlechterung bereits dann vorliegen, wenn die
Fortpflanzungsfahigkeit, der Bruterfolg oder die Uberlebenschancen einzelner Individuen
beeintrachtigt oder gefahrdet werden.”

METHODISCHES VORGEHEN

Artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 44 BNatSchG

Gegenstand der saP sind Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und europdische
Vogelarten, deren Anwesenheit im Untersuchungsgebiet nicht von vorneherein
ausgeschlossen werden kann. Somit kdnnen in einem ersten Schritt (Relevanzprifung)
die Arten von einer weiteren Priifung ausgeschlossen werden, die aufgrund vorliegender
Daten (Verbreitungskarten, Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng
geschitzten Arten (THEUNERT 2008a und 2008b)), eigener Erfahrungen/ Kenntnisse
und dem Wissensstand der Mitarbeiter des Planungsbiros regionalplan & uvp als nicht
relevant fr das Vorhabensgebiet identifiziert werden kénnen.

In einem weiteren Schritt wird durch Bestandsaufnahmen die einzelartenbezogene
Bestandssituation im Wirkraum des Vorhabens erhoben. Auf Basis dieser
Untersuchungen konnen dann die Arten identifiziert werden, die vom Vorhaben
tatsachlich betroffen sind bzw. betroffen sein kénnen. Auf Grund der Ergebnisse der
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Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der Relevanzprifung nochmals auf Plausibilitat
zu kontrollieren.

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfillt sind, werden
Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie Malinahmen zur Wahrung
der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat einbezogen.

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie
fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben oder soweit
abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschitzte Arten erfolgt (z. B. Anbringen von Fledermaus-Uberflughilfen).

Maflinahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (,CEF-
Maflhahmen" - continuous ecological functionality-measures im Guidance document der
EU-KOMMISSION (Hrsg. 2007)) setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der
geschitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen
Lebensstatte fir die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitdt der Lebensstatte gesichert sein. CEF-
Maflinahmen missen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmalnahmen (die
in der Eingriffsregelung i. d. R. AusgleichsmalRnahmen darstellen) besitzen und einen
unmittelbaren rAumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form
einer VergroRerung eines Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter
funktioneller Beziehung zu diesem.

Werden trotz der Durchfiihrung von Vorkehrungen zur Vermeidung Verbotstatbestéande
erfullt, so dienen Kompensationsmafinahmen (FCS- MalRBnahmen) dem Erhalt des
derzeitigen (ginstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art. Diese Maflinahmen
missen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und ©kologischen Erfordernissen der
jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d. h. sie sind an die
jeweilige Art und an die Funktionalitat auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen
Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible
Schwéachung der Population zu beflrchten ist.

S DATENGRUNDLAGE

Als Datengrundlage fiur die saP dienen die aktuellen Roten Listen Deutschlands und
Niedersachsens sowie Verbreitungsatlanten und weitere Fachliteratur (sieche Kapitel 13
,Literatur und Quellen®).
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6.1

6.2

WIRKFAKTOREN

Allgemeine Wirkfaktoren

Entsprechend der Beschreibung des Vorhabens werden fir die artenschutzrechtliche
Beurteilung folgende Wirkungen und Wirkzonen zu Grunde gelegt.

Tabelle 1: Ubersicht der allgemeinen Wirkfaktoren des Vorhabens

Baubedingte Wirkungen

* mdogliche Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die BaumalRnahmen,

e temporérer Biotop- und Bodenverlust/ temporare Beeintrdchtigung des Lebensraumes
durch  Bauflachen/  Baustreifen (einschlieBlich  tempordre  Veradnderung der
Standortverhaltnisse, der Bodenstruktur, visueller und akustischer Wirkungen),

e temporédre Larm- und Schadstoffemissionen und damit einhergehende Stérungen durch
den Baubetrieb,

« mdogliche baubedingte Tétungen von Individuen,

e z.T. temporarer Verlust und Verstdarkung der Zerschneidung faunistischer
Funktionsraume und Funktionsbeziehungen.

Anlagebedingte Wirkungen

e Bodenverlust/ Beeintrachtigungen von Wasser und Klima/Luft durch zusatzliche
Versiegelung.

« Bodenverlust/Beeintrachtigungen von Wasser und Klima (Luft durch zusatzliche
Uberbauung und Strukturveranderung / Veranderung des Wasserhaushaltes.

« Biotopverlust durch zusétzliche Versiegelung und Uberbauung / Strukturveréanderung.

+ Verlust faunistischer Funktionsraume und Funktionsbeziehungen durch zusatzliche
Versiegelung / Uberbauung.

e Zusatzliche Entwertung faunistischer Funktionsraume und Funktionsbeziehungen durch
verstarkte visuelle Storreize, Zerschneidungsverstarkung, Standortveranderung.

Betriebsbedingte Wirkungen

e Veranderter Verkehrsfluss durch Ab- und Zulieferungsverkehr und damit mdogliche
Erhéhung der Barrierewirkung durch weiter verringerte Querpassierbarkeit.

e Abgeanderte/ verstarkte Larm-, Licht- und Schadstoffemissionen durch den veranderten
Verkehrsfluss sowie durch die Anwohner und Besucher des Wohngebietes.

e Ggf. erhdhte Kollisionsgefahr.

Ermittlung der projektspezifischen Wirkungen durch das Vorhaben

Neben den allgemeinen Wirkfaktoren, die bei allen Vorhaben auftreten, entstehen
projektspezifische Wirkfaktoren, die je nach Vorhaben unterschiedlich sein kdnnen.
Inwieweit einzelne Arten oder Artgruppen von den Auswirkungen einer Planung
betroffen sein kdnnen, hangt im Wesentlichen von der konkreten Planung im Raum und
den vorhandenen Lebensraumstrukturen ab. Neben dem unmittelbaren Verlust von
Lebensraumen durch Uberplanung koénnen einzelne Wirkfaktoren wie Larm, Licht,
Bewegungsunruhe etc. auch mehr oder weniger weit in den Raum wirken und sind
entsprechend zu beriicksichtigen.

In der folgenden Tabelle 2 werden die konkreten projektspezifischen Wirkungen unter
Berlcksichtigung der aktuellen Planung (Kapitel 1.4) und der im Rahmen der
Bestandserfassungen (Kapitel 8) vor Ort dokumentierten Lebensraumstrukturen
ermittelt.
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Tabelle 2: Ermittlung der projektspezifischen Wirkfaktoren des Vorhabens

Wirkfaktor trifft zu

e ErschlieBung eines neuen Baustandortes X

» Erweiterung/ Ersatz einer bestehenden baulichen Anlage

» Uberplanung/ Verlust bestehender Geb&ude

» Bestehende Gebaude im unmittelbaren Nahbereich/ Wirkbereich X

» Uberplanung/ Verlust von Gewassern

» Gewasser im Wirkbereich

»  Uberplanung/ Verlust von Altholzstrukturen/ Wald

e Altholzstrukturen/ Wald im Wirkbereich

+ Uberplanung/ Verlust von jiingeren Gehdlzen X
» Gehdlze im Wirkbereich X
«  Uberplanung/ Verlust von Offenlandstandorten X

» Offenland im Wirkbereich

7 RELEVANZPRUFUNG

Auf der Ebene des Genehmigungsverfahrens sind prinzipiell alle im Land Niedersachsen
vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL und alle im Land Niedersachsen
vorkommenden europdischen Vogelarten gemal Artikel 1 der VSch-RL
betrachtungsrelevant. Dieses umfangreiche Artenspektrum soll im Rahmen der
Relevanzprifung zunachst auf die Arten reduziert werden, die unter Beachtung der
Lebensraumanspriche im Untersuchungsraum vorkommen konnen und fur die eine
Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch
Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Entsprechend der Verbreitungskarten, sonstiger Literatur (siehe Datengrundlage) sowie
der eigenen Erfahrungen und Kenntnissen tber den Planungsraum sind Vorkommen
betrachtungsrelevanter Arten im Wesentlichen aus der Gruppe der Brutvdgel denkbar.

Somit werden Bestandserhebungen fir die oben genannte Artengruppe durchgefihrt.
Auf das Vorkommen weiterer streng geschutzter Arten aus den anderen Artengruppen
und auf das Vorkommen von Lebensraumtypen wird bei den Begehungen geachtet.

Die Dokumentation der Relevanzprifung erfolgt in tabellarischer Form:

Die Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums bauen auf die Hinweise
zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der StralRenplanung (Fassung mit Stand 03/2011) der Obersten Baubehotrde
im Bayrischen Staatsministerium auf.

Die Kurzel der Spalten am Tabellenanfang haben folgende Bedeutung:
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Verbreitungsgebiet

X = Das Vorhaben liegt innerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
in Niedersachsen oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in
Niedersachsen vorhanden (k.A.).

0= Das Vorhaben liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
in Niedersachsen.

Lebensraum

X = Der erforderliche Lebensraum/ die spezifischen Habitatanspriiche der Art
sind voraussichtlich erfiillt oder keine Angabe mdglich (k.A.).

0= Der erforderliche Lebensraum kommt nicht vor bzw. die spezifischen
Habitatanspriche der Art sind mit Sicherheit nicht erfullt.

Empfindlichkeit der Art gegentiber den Wirkungen

X = Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist gegeben bzw. nicht
auszuschlief3en.

0= Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist projektspezifisch so gering, dass
mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen ist, dass keine
Verbotstatbestdnde ausgelést werden kbénnen (i.d.R. nur weit
verbreitete, ungefahrdete Arten).

Arten, bei denen die Kategorie V (Verbreitungsgebiet) mit ,0“ bewertet wurde, sind als
nicht betrachtungsrelevant identifiziert und kénnen damit von den weiteren Prifschritten
ausgeschlossen werden.

Fur alle weiteren Arten werden die Kategorien ,Lebensraum® und ,Empfindlichkeit"
abgeprift. Arten, bei denen die Kategorie ,Lebensraum* mit ,,0“ bewertet wurde, sind als
nicht betrachtungsrelevant identifiziert und kénnen damit von den weiteren Prifschritten
ausgeschlossen werden.

Bei den Arten, wo der erforderliche Lebensraum bzw. die spezifischen Habitatanspriiche
voraussichtlich erfullt sind oder keine Angaben mdglich sind und die Empfindlichkeit
gegeniber den Wirkungen des geplanten Vorhabens gegeben sind bzw. nicht
auszuschlie3en sind, erfolgt die Betrachtung der mdglichen Betroffenheit Art flr Art.
Entsprechend werden diese Arten der weiteren saP zu Grunde gelegt.

7.1  Arten des Anhang IV der FFH-RL

Tierarten:
Kategorie
Vv | L ‘ E |Art Wissenschaftlicher Name RLNds | RLD sg
Flederméause
X 0 [Abendsegler Nyctalus noctula 2 \% X
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Kategorie
V L | E |Art Wissenschaftlicher Name RLNds | RLD sg
X |0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 X
X | X | 0 |Braunes Langohr Plecotus auritus 2 \% X
X | X | 0 |Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G X
X | X | 0 |Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 * X
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
X | X | 0 |Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 \% X
X 1|0 Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 \% X
X | X | 0 [Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 \% X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 0 1 X
X | X | 0 [Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1 D X
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2 X
X | X | 0 [Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus N D X
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 G X
X | X | 0 |Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 * X
X 1|0 Teichfledermaus Myotis dasycneme ¢ D
X | X | 0 |Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * X
0 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 1 D X
X | X | 0 |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 * X
Saugetiere ohne Flederméuse
X 1|0 Biber Castor fiber 0 \% X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 Braunbaér Ursus arctos 0 0 X
0 Européaischer Nerz Mustela lutreola 0 0
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
X 1|0 Fischotter Lutra lutra 1 3 X
0 GroRRer Tummler Tursiops truncatus 1 0 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius R G X
0 Luchs Lynx lynx 0 2 X
0 Schweinswal Phocoena phocoena 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
0 Wisent Bison bonasus 0 0 X
X 1|0 Wolf Canis lupus 0 1 X
Kriechtiere
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 0 1 X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
X |10 Zauneidechse Lacerta agilis 3 \% X
Lurche
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Kategorie
V | L | E |Art Wissenschaftlicher Name RLNds | RLD sg
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 3 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 1 2 X
X |0 Kammmolch Triturus cristatus 3 \Y X
X 10 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G G X
X |0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 3 X
X |0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
X 10 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
X |0 Moorfrosch Rana arvalis 3 3 X
0 Rotbauchunke Bombina bombina 2 2 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
0 Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 Nordseeschnéapel Coregonus oxyrhynchus 0 0 X
0 Stor Acipenser sturio 0 0 X
Libellen
0 Eurasische Keulenjungfer Stylurus flavipes R G X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons R 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis * 1 X
0 GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis * 2 X
0 Grune Flussjungfer Ophiogomphus cecilia * 2 X
0 Grune Mosaikjungfer Aeshna viridis 1 1 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 1 2 X
Kafer
0 Grubenlaufkéafer Carabus variolosus 0 1 X
0 Heldbock Cerambyx cerdo ¢ 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Schmalbindiger Breitflugel- Graphoderus bilineatus 0 1 «
Tauchkéafer
0 Eremit Osmoderma eremita ¢ 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero 1 1 X
0 Eschen- Scheckenfalter Euphydryas maturna 0 1 X
0 Schwarzfleckiger Maculinea arion 1 2 «
Ameisenblauling
0 Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous 1 3 «
Ameisenblauling
0 Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 0 2 «
Ameisenblauling
0 Groler Feuerfalter Lycaena dispar 0 2 X
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Kategorie
V L | E |Art Wissenschaftlicher Name RLNds | RLD sg
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 0 1 X
0 Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne 0 1 X
Nachtfalter
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina 2 \% X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus o 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel Unio crassus o 1 X
Gefalipflanzen:
Kategorie
V|L|E|[Ar Wissenschaftlicher Name RL Nds | RLD sg
0 Kriechender Sellerie Apium repens 1 1 X
0 Einfache Mondraute Botrychium simplex 0 2 X
0 Frauenschuh Cypripedium calceolus 2 3 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 0 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
X 1|10 Froschkraut Luronium natans 2 2 X
0 Schierling- Wasserfenchel | Oenanthe conioides 1 1 X
0 Moor- Steinbrech Saxifraga hirculus 0 1 X
0 Vorblattloses Leinblatt Thesium ebracteatum 1 1 X
0 Préachtiger DUnnfarn Trichomanes speciosum R ¢ X
LEGENDE
RLD Rote Liste Deutschland
RL Nds Rote Liste Niedersachsen
Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und Nds):
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
2 Stark geféhrdet
3  Gefahrdet
G Geféahrdung unbekannten AusmalRles
R  Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
*  Keine Gefahrdung/ ungeféhrdet
¢ Nicht bewertet/ keine Rote Liste vorhanden
N erst nach Veroffentlichung der Roten Liste nachgewiesen (Status unbekannt)
sg X = streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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7.2 RegelmaRige Gastvogel Niedersachsens nach Art. 4 Abs. 1 und 2 der EU-
Vogelschutzrichtlinie

Kategorie

\Y L E | Art Wissenschattlicher Name Gastvogelart
X X 0 | Austernfischer Haematopus ostralegus Zug
X X 0 | Baumfalke Falco subbuteo Zug
X 0 Bekassine Gallinago gallinago Zug
0 Bergente Aythya marila Zug
X 0 Bldssgans Anser albifrons Zug
X 0 Blasshuhn Fulica atra Zug
X 0 Blaukehlchen Luscinia svecica Anh |
0 Brachpieper Anthus campestris Anh |
X 0 Brachvogel Numenius arquata Zug
X 0 Brandgans Tadorna tadorna Zug
0 Brandseeschwalbe Thalasseus sandvicensis Anh |
X 0 Braunkehlchen Saxicola rubetra Zug
X 0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola Anh |
0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus Zug
X 0 Dunkelwasserlaufer Tringa erythropus Zug
0 Eiderente Somateria mollissima Zug
X 0 Eisvogel Alcedo atthis Anh |
X X 0 | Feldlerche Alauda arvensis Zug
X 0 Fischadler Pandion haliaetus Anh |
X 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius Zug
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo Anh |
X 0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos Zug
X 0 Gansesager Mergus merganser Zug
X X 0 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Zug
X 0 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria Anh |
0 Grauammer Emberiza calandra Zug
X 0 Graugans Anser anser Zug
X X 0 | Graureiher Ardea cinerea Zug
X 0 Griinschenkel Tringa nebularia Zug
X 0 Haubentaucher Podiceps cristatus Zug
X 0 Heidelerche Lullula arborea Anh |
X X 0 | Heringsméwe Larus fuscus Zug
X 0 Hockerschwan Cygnus olor Zug
X 0 Kampflaufer Chalidris pugnax Anh |
X 0 Kanadagans Branta canadensis Zug
X 0 Kiebitz Vanellus vanellus Zug
0 Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola Zug
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Kategorie

Vv L Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
X X Kleinspecht Dryobates minor Zug
X 0 Kndkente Spatula querquedula Zug
0 Knutt Calidris canutus Zug
0 Kolbenente Netta rufina Zug
X 0 Kormoran Phalacrocorax carbo Zug
X X Kornweihe Circus cyaneus Anh |
X 0 Kranich Grus grus Anh |
X 0 Krickente Anas crecca Zug
0 Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus Zug
0 Kustenseeschwalbe Sterna paradisaea Anh |
X X Lachmowe Chroicocephalus ridibundus Zug
X 0 Loffelente Spatula clypeata Zug
0 Loffler Platalea leucorodia Anh |
0 Mantelmowe Larus marinus Zug
X X Merlin Falco columbarius Anh |
0 Mittelsager Mergus serrator Zug
X 0 Nachtigall Luscinia megarhynchos Zug
X 0 Nachtschwalbe Caprimulgus europaeus Anh |
X 0 Neuntoter Lanius collurio Anh |
0 Ohrentaucher Podiceps auritus Anh |
0 Ortolan Emberiza hortulana Anh |
X 0 Pfeifente Mareca penelope Zug
0 Pfuhlschnepfe Limosa lapponica Anh |
X 0 Pirol Oriolus oriolus Zug
0 Prachttaucher Gavia arctica Anh |
X 0 Raubwiirger Lanius excubitor Zug
0 RaufuBkauz Aegolius funereus Anh |
0 Regenbrachvogel Numenius phaeopus Zug
X 0 Reiherente Aythya fuligula Zug
0 Ringelgans Branta bernicla Zug
X 0 Rohrdommel Botaurus stellaris Anh |
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides Zug
X X Rohrweihe Circus aeruginosus Anh |
0 Rothalstaucher Podiceps grisegena Zug
0 Rotkehlpieper Anthus cervinus Anh |
X X Rotmilan Milvus milvus Anh |
X 0 Rotschenkel Tringa totanus Zug
X X Saatkrdhe Corvus frugilegus Zug
0 Sabelschnabler Recurvirostra avosetta Anh |
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Kategorie

Y, L E |[Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
0 Sanderling Calidris alba Zug
0 Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula Zug
X X 0 | Schafstelze Motacilla flava Zug
0 Schellente Bucephala clangula Zug
X 0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus Zug
X 0 Schnatterente Mareca strepera Zug
X 0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis Zug
X X 0 | Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Zug
0 Schwarzkopfmowe Ichthyaetus melanocephalus Anh |
X 0 Schwarzmilan Milvus migrans Anh |
0 Schwarzstorch Ciconia nigra Anh |
X 0 Seeadler Haliaeetus albicilla Anh |
0 Seeregenpfeifer Charadrius alexandrinus Zug
0 Sichelstrandlaufer Calidris ferruginea Zug
X X 0 | Silbermowe Larus argentatus Zug
X X 0 | Silberreiher Ardea alba Anh |
X 0 Singschwan Cygnus cygnus Anh |
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria Anh |
X 0 SpieBente Anas acuta Zug
X 0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe Zug
0 Steinwadlzer Arenaria interpres Zug
0 Sterntaucher Gavia stellata Anh |
X X 0 | Stockente Anas platyrhynchos Zug
X X 0 | Sturmmowe Larus canus Zug
X 0 Sumpfohreule Asio flammeus Anh |
X 0 Tafelente Aythya ferina Zug
X 0 Teichrohrsdnger Acrocephalus scirpaceus Zug
0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger Anh |
X 0 Tundrasaatgans Anser serriostris Zug
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana Anh |
X 0 Uferschnepfe Limosa limosa Zug
X 0 Uferschwalbe Riparia riparia Zug
X 0 Wachtel Coturnix coturnix Zug
X 0 Wachtelkonig Crex crex Anh |
X 0 Waldsaatgans Anser fabalis Zug
X 0 Waldschnepfe Scolopax rusticola Zug
X 0 Waldwasserldufer Tringa ochropus Zug
X X 0 | Wanderfalke Falco peregrinus Anh |
X 0 Wasserralle Rallus aquaticus Zug
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Kategorie
Vv L Art Wissenschaftlicher Name Gastvogelart
X X Weillstorch Ciconia ciconia Anh |
X 0 WeiBwangengans Branta leucopsis Anh |
0 Wendehals Jynx torquilla Zug
X 0 Wespenbussard Pernis apivorus Anh |
X X Wiesenweihe Circus pygargus Anh |
0 Zwergmowe Hydrocoloeus minutus Anh |
X 0 Zwergsager Mergellus albellus Anh |
0 Zwergschnapper Ficedula parva Anh |
X 0 Zwergschwan Cygnus bewickii Anh |
0 Zwergseeschwalbe Sternula albifrons Anh |
0 Zwergstrandldufer Calidris minuta Zug
X 0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Zug
LEGENDE
Gastvogelart nach EU- Art. 4 Abs. 1 (Anhang 1) Anh |
Vogelschutzrichtlinie
Art. 4 Abs. 2 (Zugvogelarten) Zug
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8.1
8.1.1

ERHEBUNG DER BESTANDSITUATION

In  diesem Kapitel werden Methode und Ergebnisse der durchgefiihrten
Bestandserhebungen fir eine abschlieRende Bewertung der mdoglichen Betroffenheit
europdischer Vogelarten bzw. streng geschiitzter Arten dargestellt.

Methodik der Bestandserfassung
Vogel

Die Bestandserfassung erfolgte im Rahmen von 6 vollstandigen Flachenbegehungen
von Mitte Marz bis Anfang Juli 2021. Die Erfassungstermine mit den jeweiligen kurzen
Wetterbeschreibungen sind der folgenden Aufstellung zu entnehmen:

16.03.2021 sonnig bis bewdlkt, 5° bis 7°C, 1-3 Bft

31.03.2021 sonnig, 6° bis 8°C, 0-1 Bft

16.04.2021 sonnig, 9° bis 12°C, 0-1 Bft

05.05.2021 sonnig bis bewdlkt, Schauer, 7° bis 10°C, 2-4 Bft
08.06.2021 sonnig, 20° bis 22°C, 0-1 Bft

07.07.2021 sonnig bis bewdlkt, 17° bis 23°C, 1-2 Bft (Abendbegehung)

Als Untersuchungsraum wurde ein mdglicher Wirkraum von etwa 50 m um den
Geltungsbereich des B-Plans Nr. 80 abgegrenzt. Die Lage und Abgrenzung des
Untersuchungsraumes konnen dem Blatt Nr. 1 entnommen werden. Der Schwerpunkt
der Bestandserfassungen lag bei der Gruppe der Vogel, da in diesen Tiergruppe mit
dem Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten zu rechnen war (vgl. Relevanzprifung).
Dartuber hinaus wurde im Rahmen der Begehungen allerdings auch auf das Vorkommen
streng geschitzter Arten aus anderen Tiergruppen geachtet.

Fur die Beurteilung der Betroffenheit ist es nicht zwingend erforderlich eine detaillierte
Kartierung fur alle Arten durchzufihren. Die Untersuchungstiefe héangt vielmehr
malRgeblich von den naturrdumlichen Gegebenheiten vor Ort ab (FROHLICH &
SPORBECK 2010). Entsprechend wurden alle Vogelarten qualitativ erfasst, bei
gefahrdeten und streng geschiitzten Arten erfolgte die Erfassung quantitativ, die zudem
kartographisch ausgewertet und dargestellt werden. Fir die ,Allerweltsarten* wird
ausschlieB3lich der Status im UG festgestellt und i.d.R. auf eine Ergebnisdarstellung in
Karten verzichtet. Bei den Begehungen wird auf Besonderheiten bei diesen Arten
insbesondere im unmittelbaren Vorhabensbereich geachtet (z.B. hohe Brutdichte von
Wiesenschafstelzen auf betroffener Ackerflache, hohe Artenvielzahl in vom Vorhaben
betroffenen Heckenstrukturen).

Die Erfassung und Wertung von Brutrevieren der Vogel erfolgte grundsétzlich angelehnt
an die ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands* (SUDBECK et
al. 2005). Bei manchen Arten kamen Klangattrappen zum Einsatz, sofern dies in den
.Methodenstandards fur sinnvoll erachtet wird (z.B. Eulen und Spechte). In
Ausnahmefédllen wurden bereits einmalige Feststellungen revieranzeigender
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Verhaltensweisen (z.B. Reviergesang) auflerhalb der Hauptdurchzugszeiten der
jeweiligen Art als Brutverdacht, d.h. als moégliches Brutrevier gewertet (z.B. bei den
nachtaktiven Eulenarten).

8.2 Ergebnisse
8.2.1 Vogel

In der folgenden Tabelle werden alle im Rahmen der Erfassungen 2021 im Bereich des
Untersuchungsraumes festgestellten Vogelarten mit Angaben zur Gefahrdung und
Schutzstatus aufgelistet. Darlber hinaus wird der Status der jeweiligen Art im UG
angegeben.

Tabelle 3: Auflistung der erfassten Vogelarten (Bestandsaufnahme 2021)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL RL RL D EG VS Vorkommen/Status

D Nds | W AV AV RL im Untersuchungs-
gebiet/
Bemerkungen

Stockente Anas platyrhynchos * * * . GVA, BN

Jagdfasan Phasianus colchicus ¢ ¢ - . BV

Graureiher Ardea cinerea * \% * ) GVA, NG, einmalig

Sperber Accipiter nisus * * * A ) NG, einmalig

Méausebussard Buteo buteo * * i A . ngth,icrEgelmaBig

Austernfischer Haematopus ostralegus * * * ) Sf\éﬁiye%v?esen sstlich

StraRentaube gg#gézi;wa forma o ) NG

Hohltaube Columba oenas * * * ) NG

Ringeltaube Columba palumbus * * * ° BV

Turkentaube Streptopelia decaocto * * * ° BV

Mauersegler Apus apus * * * . NG

Buntspecht Dendrocopos major * * * ) BV, Siedlung

Griinspecht Picus viridis * * ) SG . ngGﬂ}CT]ferdewiesen

Turmfalke Falco tinnunculus * \Y * A ) NG, einmalig

Elster Pica pica * * - ) BN

Dohle Coloeus monedula * * * ° BV, Siedlung

Saatkrahe Corvus frugilegus * * Y, ° GVA, NG

Rabenkréhe Corvus corone * * * ) NG

Sumpfmeise Poecile palustris * * - ) BV

Blaumeise Cyanistes caeruleus * * * ° BN

Kohimeise Parus major * * * ° BV

Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 \% * ) NG

Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * * ) BV

Zilpzalp Phylloscopus collybita * * * ° BV

Ménchsgrasmuicke Sylvia atricapilla * * * ° BV

Klappergrasmiicke Sylvia curruca * * * ) BV

Dorngrasmiicke Sylvia communis * * * ) BV

Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * * ° BV

Kleiber Sitta europaea * * * ° BV
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL RL RL D EG VS Vorkommen/Status
D Nds | W AV AV RL im Untersuchungs-
gebiet/
Bemerkungen
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * * ) BV
Star Sturnus vulgaris 3 3 * ) BV, 4 Reviere
Amsel Turdus merula * * * ° BV
Singdrossel Turdus philomelos * * * ° BV
Misteldrossel Turdus viscivorus * * * ) BV
Grauschnéapper Muscicapa striata \ 3 * ) BV, 1 Revier
Rotkehichen Erithacus rubecula * * * ° BV
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 3 \Y, ° BV, 2 Reviere
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * * ) BV
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus * \% * ) GVA, BV, 2 Reviere
Haussperling Passer domesticus * v - . giNe 'dm'gg'nen n
Feldsperling Passer montanus \ \% * ) BV, 1 Revier
Heckenbraunelle Prunella modularis * * * ) BV
Bachstelze Motacilla alba * * * ° BV
Buchfink Fringilla coelebs * * * ° BV
Grunfink Chloris chloris * * * . BV
Bluthanfling Linaria cannabina 3 3 v ° sBl:/d o?stlﬁg;]/ lere
Stieglitz Carduelis carduelis * \% * ) SB[\J{j,”ir?ewere
LEGENDE
Fett-Druck streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
RL D Rote Liste der Brutvgel Deutschlands (RYSLAVY, T., H.-G. BAUER, B. GERLACH, O.
HUPPOP, J. STAHMER, P. SUDBECK & C. SUDFELDT 2020)
RL Nds Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogel (KRUGER & NIPKOW
2015)
Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und Nds):
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Geféahrdet
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
\Y Vorwarnliste
* Keine Geféhrdung/ ungefahrdet
o Nicht bewertet
RL W Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2012)
Gefahrdungskategorien der RL W:
0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
1 Vom Erléschen/ Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Geféahrdet
R Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
\% Vorwarnliste
* Keine Geféahrdung/ ungeféhrdet
- Nicht als in Deutschlqnd Jwandernd und regelmaRig auftretend” (Status IV) eingestufte
Vogel(unter)arten (HUPPOP et al. 2012)
D AV Bundesartenschutzverordnung
SG In Anlage 1, Spalte 3 aufgelistet (nach D AV streng geschiitzt)
EG AV EG-Artenschutzverordnung
A In Anhang A aufgelistet (nach EG AV streng geschutzt)
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VS RL Vogelschutzrichtlinie
. Besonders geschiitzt nach Artikel 1 VS RL
Anh. | In Anhang | aufgelistet (Arten mit besonderem Schutz)
Vorkommen / Status im Untersuchungsgebiet / Bemerkungen
BP  Brutpaar BN Brutnachweis BV  Brutverdacht
NG Nahrungsgast D rastender UD  Uberfliegender
Durchziigler Durchziigler
U  Uberflieger W Wintergast BZF Brutzeitfeststellung
GVA Gastvogelart nach EU-Vogelschutzrichtlinie Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und Zugvogelarten gemaR Art.
4 Abs. 2
(Sortierung der Vogelarten nach ,Artenliste der Vogel Deutschlands* BARTHEL & KRUGER 2018)

Im Rahmen der Brutvogelerfassung 2021 wurden insgesamt 47 Vogelarten im UG
festgestellt. FUr die Arten Stockente, Elster, Blaumeise und Haussperling konnte ein
Brutnachweis erbracht werden. Weitere 31 Arten nutzten das Gebiet vermutlich als
Brutgebiet (Brutverdacht). Zwolf Arten konnten lediglich als Nahrungsgast erfasst
werden.

Als streng geschiitzte Arten traten Sperber, Mausebussard, Grinspecht und Turmfalke
auf.

Des Weiteren wurden Vorkommen von Vogelarten, die in der Roten Liste
Niedersachsens (inkl. Vorwarnliste) gefuhrt werden im UG festgestellt. Zu nennen sind
hier Graureiher, Turmfalke, Mehlschwalbe, Star, Grauschnapper, Trauerschnapper,
Gartenrotschwanz, Haussperling, Feldsperling, Bluth&nfling und Stieglitz.

Die Reviermittelpunkte und Kolonien der geféahrdeten und streng geschitzten Arten
konnen dem Blatt Nr.1 entnommen werden. Im unmittelbaren Bereich der
Vorhabensflache (Ackerstandort) wurden jeweils ein Revier des Feldsperlings und des
Gartenrotschwanzes am stidlichen Rand festgestellt.

Es konnten auch Brutpaare ungeféhrdeter Arten, wie Stockente (1 BP) und Fasan (2
BP) im Planbereich erfasst werden.

Zu den regelméaRig auftretenden Gastvogelarten nach EU-Vogelschutzrichtlinie, welche
auf bestimmte Rastgebiete angewiesen bzw. fir die wertvolle Bereiche
(Gastvogellebensraume) in Niedersachsen herausgestellt sind (siehe Artenliste zur
Bewertung von  Gastvogellebensraumen In:  Informationsdienst  Naturschutz
Niedersachsen 6/97 bzw. Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen (NLWKN
2009, NLWKN 2010)), sind Stockente, Graureiher, Austernfischer und
Gartenrotschwanz zu nennen.

8.2.2 Weitere Arten

Im Rahmen der Erfassungen wurde auch auf das Vorkommen von Tierarten aus
anderen Gruppen geachtet. Im Bereich der Planflache befinden sich keine als pot.
Fledermausquartiere geeignete Gehdélzstrukturen. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten oder die baubedingte T6tung von Individuen dieser Artgruppe durch
das gepl. Vorhaben kann entsprechend grundsétzlich ausgeschlossen werden. Im Zuge
der abendlichen Detektorbegehungen konnten auf der Planflache keine nennenswerten
Jagdaktivitaten von Fledermausen dokumentiert werden. Die umliegenden Hecken
(Sudteil) und Garten (Nordteil) hingegen sind mit den diversen und z.T. alten
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8.3

Baumbestédnden von z.T. hoher Bedeutung als Jagdlebensraum mind. fir die Arten
Zwergfledermaus, Breitflugelfledermaus und Abendsegler einzustufen.
Beeintrachtigungen z.B. durch zusatzliche Beleuchtung durch die neue
Siedlungsentwicklung sollten z.B. durch ein geeignetes Beleuchtungskonzept
ausgeschlossen werden.

Die Erfassungen ergaben keine Hinweise auf das Vorkommen weiterer streng
geschutzter Arten. Auf eine ausfihrliche Auflistung und Darstellung der festgestellten
weit verbreiteten Arten wird verzichtet.

Kontrolle der Ergebnisse der Relevanzprifung auf Plausibilitat

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen im Untersuchungsraum geben keine Hinweise
auf ein Vorkommen weiterer streng geschitzter Arten. Die Ergebnisse der
Relevanzprifung werden durch die Bestandserfassungen 2021 entsprechend bestatigt
und bekraftigt.
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9

9.1
9.1.1

DARLEGUNG DER BETROFFENHEIT DER ARTEN

Artenschutzrechtliche Untersuchung nach § 44 BNatSchG
Vogel

Bei den europaischen Vogelarten wird folgende Vorgehensweise angewandt: Fir die
wertgebenden, gefahrdeten (einschl. Vorwarnliste) und streng geschutzten Arten erfolgt
in der Regel eine Art-fir-Art-Betrachtung. Kommen sie lediglich als seltene
Nahrungsgaste, Durchziigler oder Uberflieger vor und sind ohne Bindung an das UG
und werden nicht wesentlich durch die BaumalBhahme eingeschrénkt, ist eine
Abarbeitung in Gruppen moglich. Ungefahrdete und ubiquitare Arten werden in
Gruppen, sog. 6kologischen Gilden zusammengefasst (z.B. gehdlzbewohnende Frei-
und Bodenbriiter). Es konnen nur Arten zusammengefasst werden, die in ihrer
Lebensweise und ihrem 6kologischen Anspruch vergleichbar sind und bei denen das
Ergebnis der Prufung der Betroffenheit gleich ist. Eine Art-fUr-Art-Betrachtung ist bei
einer spezifischen Bestands- und Betroffenheitssituation gefordert.

Im Nachstehenden erfolgt die Priifung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Detailanalyse) auf Grundlage der Bestandserfassungen fir folgende
Vogelarten:

Art-fUr-Art-Betrachtung (wertgebende, gefdhrdete und streng geschiitzte Arten)

» Gartenrotschwanz (Vorwarnliste Nds., ungefahrdet in D.)
» Feldsperling (Vorwarnliste in Nds. und in D.)

Wertgebende, gefahrdete und streng geschiitzte Arten auRerhalb des Wirkraums

» Star (geféhrdet in Nds. und in D.)

« Grauschnapper (gefahrdet in Nds., Vorwarnliste in D.)

« Trauerschnapper (gefahrdet in Nds., Vorwarnliste in D.)
» Haussperling (Vorwarnliste in Nds. und in D.)

» Bluthénfling (gefahrdet in Nds. und in D.)

« Stieglitz (Vorwarnliste in Nds., ungeféhrdet in D.)

Ungefahrdete Brutvogelarten (Einteilung in 6kologische Gilden)

« Ungefahrdete gehoélzbewohnende Frei- und Bodenbriter
« Ungefahrdete gehélzbewohnende Hohlen- und Nischenbriter

» Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche

Es wurden im Zuge der Relevanzprifung keine Zugvogelarten gemaf Art. 4 Abs. 1 und
2 der VSch-RL, ermittelt. Entsprechend entfallt eine weitere Prifung.
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Gartenrotschwanz ( Phoenicurus phoenicurus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Der Gartenrotschwanz ist ein Brutvogel lichter oder aufgelockerter Altholzbestande. Heute ist er vor allem
an Streuobstwiesen, in Doérfern oder auch an Einzelgehdften mit altem Obstgérten und extensiv
genutztem Grinland, in Kleingarten, Parks, Friedhofe, Alleen, Au- und Feldgehdlze zu finden. Des
Weiteren besiedelt die Art Waldréander und -lichtungen, halboffene Heidelandschaften, Brand- und
Windwurfflachen sowie aufgelichtete Bergmischwalder mit hohem Anteil an abgestorbenen Stammen.
Geschlossene Koniferenbestande werden vom Gartenrotschwanz gemieden (BAUER et al. 2012).
Gartenrotschwanze briiten bevorzugt in Hohlen mit groBem Eingang (SUDBECK et. al. 2007). Nach
GRUNEBERG et al. 2015 befindet sich der Gartenrotschwanz aktuell auf der Vorwarnliste zur Roten Liste
Deutschlands. In Niedersachsen ist die Art ebenfalls auf der Vorwarnliste zu finden(KRUGER & NIPKOW
2015). Der Brutbestand wird in Deutschland auf ca. 67.000 bis 115.000 Brutpaare und in Niedersachsen
auf ca. 13.500 Reviere geschitzt (GEDEON et al. 2014, KRUGER et al. 2014).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gelten alle Strukturen, die fir eine erfolgreiche Fortpflanzung selbst
notwendig sind. Dies ist in der Regel das gesamte Brutrevier.

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

Waéhrend der Bestandserfassungen 2021 wurden zwei Gartenrotschwanzreviere im UG festgestellt. Ein
Reviermittelpunkt befindet sich am sidlichen Rand des Geltungsbereiches des B-Plan Nr. 80.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafinahmen:

Vermeidungsmafnahme V1: Eventuell notwendige Féll- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit
vom 1. Mérz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen
oder Verletzungen von gehdlznutzenden Individuen.

VermeidungsmalRnahme V2: Ein eventueller Gehdlzeinschlag ist auf ein Minimum zu reduzieren.

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getdtet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja O nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Eine baubedingte Verletzung oder Tétung von Individuen oder deren Entwicklungsformen kann unter
Berlcksichtigung der vermeidungsmafnahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:

Anlage- und betriebsbedingt kann eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos, welche (ber das
allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, nicht herausgestellt werden.
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Plan Nr. 80 ,Kuhweide“, Meppen spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Gartenrotschwanz ( Phoenicurus phoenicurus)

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaRstab: lokale Population)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stdrung vor bzw. die Stérung fiuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O] die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Durch den Bau des Wohngebietes sind unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen V1 und V2
keine baubedingten Stérungen zu erwarten.

Anlage- und betriebsbedingt:

Anlage- und betriebsbedingt kann eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos, welche Uber das
allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, nicht herausgestellt werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Mafstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?

Nein
Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann unter Berilicksichtigung
der VermeidungsmafRnahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten Uberplant.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (§ 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des

Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitraumiger Bezug,
nicht lokale Population).

regionalplan & uvp planungsburo peter stelzer GmbH Seite 27 von 46



spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) B-Plan Nr. 80 ,Kuhweide", Meppen

Feldsperling ( Passer montanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Der Feldsperling ist ein verbreiteter und sehr haufiger Brut- und Jahresvogel, regelmaRiger und sehr
haufiger Durchzigler und Wintergast. Der Feldsperling bevorzugt lichte Baumbestande und Waldrander
aller Art mit angrenzenden sparlich bewachsenen Freiflichen sowie halboffenes, landwirtschaftlich
gepragtes Umland von Siedlungen. Die Art briitet bevorzugt in Feldgehdlzen, Windschutzstreifen und
Hecken, in Obst- und Kleingarten und im Baumbewuchs um Einzelhéfe, aber auch Alleen, ist an
Waldrandern oder innerhalb gewaésserbegleitenden Gehdlzen auch fernab von Siedlungen zu finden.
Gelegentlich ist der Feldsperling auch in Gartenstadtsiedlungen oder in dicht bebauten Stadtbereichen zu
beobachten (BAUER et al. 2012). Der Brutbestand wird in Deutschland auf ca. 800.000 bis 1.200.000
Brutpaare geschatzt (GEDEON et al. 2014). KRUGER et al. (2014) schatzen den Brutbestand
Niedersachsens auf 69.000 bis 93.000 Reviere. AufRerhalb der Brutzeit fast stets in Trupps oder
Schwérmen zu beobachten.

Eine Uberschneidung der Lebensraume mit dem Haussperling, Ammern oder Finken bzw. eine
Vergesellschaftung innerhalb geholzreicher Agrarlandschaften (Windschutzstreifen, Feldgeholze,
Hecken, Bauerngarten, Alleen, landwirtschaftlich geprégte Siedlungsbereiche etc.) ist mdglich, jedoch
besteht eine interspezifische Nestverteidigung gegeniiber Haussperlingen (BAUER et. al. 2012).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestatte gelten alle Strukturen, die fir eine erfolgreiche Fortpflanzung selbst
notwendig sind. Dies ist in der Regel das gesamte Brutrevier.

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)
Im stidwestlichen Untersuchungsgebiet wurde 2021 ein Revier des Feldsperlings erfasst.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

Vermeidungsmafnahme V1: Eventuell notwendige Féll- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit
vom 1. Mérz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen
oder Verletzungen von gehdlznutzenden Individuen.

VermeidungsmaRnahme V2: Ein eventueller Gehdlzeinschlag ist auf ein Minimum zu reduzieren.

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen?

Nein
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja [l
Nein [l
Baubedingt:

Eine baubedingte Verletzung oder Tétung von Individuen oder deren Entwicklungsformen kann unter
Berlicksichtigung der vermeidungsmafRnahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.
Anlage-/betriebsbedingt:

Anlage- und betriebsbedingt kann eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos, welche Uber das
allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, nicht herausgestellt werden.
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Plan Nr. 80 ,Kuhweide“, Meppen spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Feldsperling ( Passer montanus)

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaRstab: lokale Population)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stdrung vor bzw. die Stérung fiuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O] die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Durch den Bau des Wohngebietes sind unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen V1 und V2
keine baubedingten Stérungen zu erwarten.

Anlage- und betriebsbedingt:

Anlage- und betriebsbedingt kann eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos, welche Uber das
allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, nicht herausgestellt werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?

Nein
Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann unter Berilicksichtigung
der VermeidungsmafRnahmen V1 und V2 ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten tiberplant.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (§ 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitraumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) B-Plan Nr. 80 ,Kuhweide", Meppen

Wertgebende, streng geschitzte und gefahrdete Arten aufRerhalb des
Wirkraums

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

In dieser Gruppe werden alle Arten zusammenfassend abgehandelt, die wertgebend, streng geschiitzt
oder gefahrdet sind, aber auRerhalb des Wirkraums des Vorhabens siedeln.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

Diese Arten wurden im Rahmen der Bestandserfassung 2021 festgestellt. Diese Arten sind streng
geschuitzte oder gefahrdete Brutvogelarten.
Star, Grauschnapper, Trauerschnapper, Haussperling, Bluthédnfling und Stieglitz

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmaf3nahmen:
Nicht erforderlich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MafRnahmen):
Nicht erforderlich

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja O nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja [l
Nein |
Baubedingt:

Die Reviere dieser Arten befinden sich auBerhalb des Wirkraums des Vorhabens, so dass Verletzungen
oder Tétungen von Individuen und deren Entwicklungsformen durch den Bau des Wohngebietes
vollstéandig ausgeschlossen werden kénnen.

Anlage-/betriebsbedingt:

Es ist nicht bekannt, dass durch den Betrieb oder das Wohngebiet selbst, die genannten Arten zu
Schaden kommen kdnnten, da sich die Reviere auBerhalb des Wirkraums befinden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaRstab: lokale Population)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stdrung vor bzw. die Stérung fiuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O] die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Die besetzten Reviere befinden sich auf3erhalb des Wirkraums des Vorhabens. Eine Stérung durch
Bautatigkeiten wird als sehr gering eingestuft. Ein Ausweichen auf angrenzende Bereiche ist jederzeit
moglich, sodass eine erhebliche Stérung in jedem Fall auszuschlieRen ist.

Anlage-/betriebsbedingt:

Da fur die Arten im Wirkraum keine Reviere nachgewiesen werden konnten, sind auch durch die Anlage
und den Betrieb keine erheblichen Stérungen zu erwarten.

Seite 30 von 46 regionalplan & uvp planungsburo peter stelzer GmbH



Plan Nr. 80 ,Kuhweide“, Meppen spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Wertgebende, streng geschitzte und gefahrdete Arten aufRerhalb des
Wirkraums

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja [l
Nein [l
Baubedingt:

Es konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Wirkraum des Vorhabens festgestellt werden,
sodass eine Beschadigung dieser durch BaumafRnahmen ausgeschlossen werden kann.

Anlage-/betriebsbedingt:
Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden nicht Uberplant, eine Zerstérung kann ausgeschlossen werden.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfiillt.

] Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfullt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitraumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) B-Plan Nr. 80 ,Kuhweide", Meppen

Ungeféahrdete gehdlzbewohnende Frei- und Bodenbriter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefiihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten groRBere Gehdlzpflanzen zur Ansitz, zur
Nahrungssuche oder zur Nestanlage (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005).

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
RYSLAVY et al. 2020).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der Reviergroe wurden alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
nachgewiesen:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmucke, Grinfink, Heckenbraunelle, Klappergrasmiicke, Misteldrossel,
Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen, Ringeltaube, Schwanzmeise, Singdrossel, Turkentaube, Zaunkénig und
Zilpzalp.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

VermeidungsmaRnahme V1: Eventuell notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit
vom 1. Mérz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter T6tungen
oder Verletzungen von gehdlznutzenden Individuen.

Vermeidungsmafinahme V2: Ein eventueller Gehdlzeinschlag ist auf ein Minimum zu reduzieren.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Mafstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja O nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Verletzungen oder Tétungen der oben genannten Arten durch Fall- und Rodungsarbeiten kénnen
ausgeschlossen werden, wenn die Vermeidungsmaf3nahmen V1 und V2 bertcksichtigt werden.

Anlage-/betriebsbedingt:
Es sind Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stdrung vor bzw. die Stérung fiuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O] die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Es ist mit geringen Stérungen auf die genannten Arten im unmittelbaren Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und rdumlich begrenzt.

Anlage-/betriebsbedingt:
Betriebs- und anlagebedingt sind damit keine Stérungen zu erwarten.
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Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- und Bodenbriter

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MafRstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann unter Einhaltung der
Vermeidungsmafinahmen (V1 & V2) ausgeschlossen werden. Die vorgenannten Arten benutzen ihr Nest
regelmafig nur einmal bzw. im Einzelfall wiederholt. Ein Ausweichen auf andere Nester gehort zum
normalen Verhaltensrepertoire. Eine Zerstérung des Brutplatzes im Winter bleibt ohne Beeintrachtigung
der Arten.

Anlage-/betriebsbedingt:

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten zerstort.
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (§ 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) B-Plan Nr. 80 ,Kuhweide", Meppen

Ungeféahrdete gehdlzbewohnende H6hlen- und Nischenbriter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefuihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten Héhlen oder Nischen infan Gehdlzen
(insbesondere Alt- und Totholz) als Brutplatz (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Aufgrund des
nur begrenzten Angebotes an solchen geeigneten Hohlen oder Nischen, konkurrieren die Arten zum Teil
untereinander und schranken damit ein Vorkommen ein.

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
RYSLAVY et al. 2020).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der Reviergroe wurden alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
nachgewiesen (Anzahl betroffene Brutpaare):
Blaumeise, Buntspecht, Gartenbaumlaufer, Kohlmeise, Kleiber und Sumpfmeise.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmaf3nahmen:

Vermeidungsmafinahme V1: Eventuell notwendige Féll- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit
vom 1. Mérz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen
oder Verletzungen von gehdlznutzenden Individuen.

Vermeidungsmafinahme V2: Ein eventueller Gehdlzeinschlag ist auf ein Minimum zu reduzieren.

Vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja O nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja [l
Nein |
Baubedingt:

Verletzungen oder Tétungen der oben genannten Arten durch Fall- und Rodungsarbeiten kénnen
ausgeschlossen werden, wenn die Vermeidungsmaf3nahmen V1 und V2 bertcksichtigt werden.

Anlage-/betriebsbedingt:
Es sind Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen.
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Ungefahrdete gehodlzbewohnende Hohlen- und Nischenbriter

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaRstab: lokale Population)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stoérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja [ die Storung fihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Es ist mit geringen Stérungen auf die genannten Arten im unmittelbaren Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und raumlich begrenzt.

Anlage-/betriebsbedingt:

Grundsatzlich kénnen bei den vorkommenden Arten keine erheblichen Stérungen festgestellt werden. Die
Arten sind wenig stérungsanfallig und siedeln u.a. regelméagig in der Nahe von oder in Wohnsiedlungen.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Mafstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?

Nein
Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann unter Einhaltung der
Vermeidungsmafinahmen (V1 & V2) ausgeschlossen werden.

Anlage-/betriebsbedingt:
Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten tiberplant.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfiillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) B-Plan Nr. 80 ,Kuhweide", Meppen

Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grunlandbereiche

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefuihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch sind alle Arten Bodenbriiter und legen i.d.R. ihr Nest gut
versteckt auf Acker- oder Griinlandflachen an (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005).

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
RYSLAVY et al. 2020).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)
Im Geltungsbereich des B-Plans kdnnen folgende Arten potenziell vorkommen.
Jagdfasan

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafinahmen:

VermeidungsmaRnahme V3: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens)
erfolgt auRerhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbritenden Vogelarten (Zeitraum: 1. Méarz bis 31.
Juli) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder Verletzungen von Bodenbriitern unterschiedlicher
Strukturen.

Vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Mafstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja O nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass Tiere oder ihre Entwicklungsformen getoétet werden, wenn
wahrend der Brutzeit der Art mit Baumaflnahmen begonnen wird und die genannte Art dort britet. Unter
Berilicksichtigung der VermeidungsmafRnahme V3 kann eine Tétung oder Verletzung von Individuen oder
Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage-/betriebsbedingt:

Es sind keine Tétungen zu erwarten.
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Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grunlandbereiche

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaRstab: lokale Population)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stoérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja [ die Storung fihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Erhebliche Stérungen auf die Art sind durch das Vorhaben nicht erkennbar, wenn die
Vermeidungsmaf3nahme V3 eingehalten werden.

Anlage-/betriebsbedingt:

Durch das Vorhaben kommt es zum Verlust von potenziellem Lebensraum der oben aufgefiihrten Arten.
Jedoch stehen im Umland genigend Ausweichmdglichkeiten zur Verfiigung, so dass mit keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu rechnen ist.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja ]

Wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird ausgeschlossen, sofern nicht wahrend der
Brutzeit mit den Baumaflnahmen begonnen wird. Es ist die VermeidungsmalRnahme V3 zu
bertcksichtigen. Da jahrlich die Reviere der aufgefiihrten Art neu besetzt werden, ist eine Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszuschliel3en.

Anlage-/betriebsbedingt:

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird ausgeschlossen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (§ 45 Abs. 7 BNatSchG): Prifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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10.1

10.2

MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR SICHERUNG DER
KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT

Malinahmen zur Vermeidung

VermeidungsmalRnahmen setzen sich aus Konflikt mindernden und
funktionserhaltenden MalRnahmen zusammen. Zu den Konflikt mindernden Mal3hahmen
gehdren die Kklassischen VermeidungsmalBnhahmen wie Querungshilfen oder
Bauzeitenbeschrankung. Funktionserhaltende MaRhahmen (in § 44 Abs. 5 vorgezogene
Ausgleichsmafinahmen; im Guidance document ,CEF-Mallnahmen®) umfassen z. B. die
Verbesserung oder VergrolRerung der Lebensstétte oder die Anlage einer neuen
Lebensstatte in direkter funktionaler Verbindung zum Auffangen potenzieller
Funktionsverluste.

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von
Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL und von Vogelarten zu vermeiden
oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gemanR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs.
5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

* VermeidungsmafRnahme V1: Eventuell notwendige Fall- und Rodungsarbeiten
erfolgen nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September (sieche § 39 Abs.5
BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Toétungen oder Verletzungen von
gehdlznutzenden Individuen.

« Vermeidungsmafnahme V2: Ein eventuell notwendiger Gehdlzeinschlag ist auf das
unbedingt erforderliche Mal? zu reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und
Ruhestétten zu erhalten.

* VermeidungsmafRnahme V3: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben
des Oberbodens) erfolgt aul3erhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbritenden
Vogelarten (Zeitraum: 1. Marz bis 31. Juli) zur Vermeidung baubedingter T6tungen
oder Verletzungen von Bodenbritern unterschiedlicher Strukturen.

Ist ein Einhalten der Bauzeitenbeschrankung nicht mdglich, ist vor Baufeldraumung
die geplante Bauflache durch geeignetes Fachpersonal auf potenzielle Nester hin zu
Uberprifen. Sollten sich keine Brutstétten im Baufeld befinden, so ist die Herrichtung
des Baufeldes gestattet.

MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat

Die Durchfiihrung vorgezogener Ausgleichsmafinahmen ist nicht notwendig.
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12

HINWEISE ZUR EINGRIFFSREGELUNG

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ergeben sich keine besonderen Anforderungen. Es sind
die Vermeidungsmaflnahmen zu berlcksichtigen um die Verbotstatbestédnde des § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht zu erfillen.

FAZIT

Die Verbotstatbestande gemal 8§ 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden durch das
geplante Vorhaben nicht erfllt.

Bei allen Arten kann eine dauerhafte Gefahrdung der jeweiligen lokalen Populationen
unter Berlcksichtigung der definierten MalRnahmen zur Vermeidung ausgeschlossen
werden, so dass sich der Erhaltungszustand der Populationen in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet nicht verschlechtern wird

@regionalplan & uvp

Freren, den 22.09.2021
Dipl. Geogr. Peter Stelzer
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Plan Nr. 80 ,Kuhweide“, Meppen spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Rechtsgrundlagen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) - Gesetz zur Neuregelung des Rechts des
Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) - aktuelle
Fassung.

Niedersachsisches Ausfuhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG ) vom
19. Februar 2010 (Nds. GVBI. S. 104) — aktuelle Fassung.

Richtlinie 2009/147/EG des Européaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie, VSch-RL) im
Amtsblatt der Europaischen Union verdéffentlicht (ABI. L 20 vom 26.1.2010, S. 7) und tritt
20 Tage spater, also am 15.2.2010, in Kraft (Art. 19). Gleichzeitig wird die alte Richtlinie
79/409/EWG aufgehoben (Art. 18).

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie, FFH-RL) (ABI. Nr. L 206 S.
7) zuletzt geandert durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006
(ABI. Nr. L 363 S. 368).

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von
Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels -
EG-VO (ABl. EG Nr. L 61 vom 3.03.1997, S. 1), in Kraft getreten am 1. Juni 1997,
zuletzt geéandert durch Verordnung (EG) Nr. 398/2009 (ABI. L 126 vom 21.05.2009, S.
5).

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier und Pflanzenarten - Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV ) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)) - aktuelle Fassung.

Hinweise auf Internet-Adressen

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/live/live.php?navigation_id=8038&article_id=46103&_psma
nd=26 (Vollzugs Vollzugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen - Teile 1 und 2.
Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz).

http://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX_Umweltkarten/ (Interaktive
Umweltkarten Niedersachsischen Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz).
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Anlagen zur 125. Flachennutzungsplananderung und zum Bebauungsplan Nr. 80

Anlage

Biotoptypenkartierung, Stadt Meppen



Biotoptypenkartierung zum B-Plan Nr. 80 / 125. And. FNP

Anlass

Im Fruhjahr/Sommer 2021 erfolgte eine Bestandsaufnahme der Biotoptypen im
Geltungsbereich der 125. Flachennutzungsplananderung/Aufstellung des B-Plan Nr. 80 und
dem ndheren Umfeld nach dem Kartierschlissel fur Biotoptypen in Niedersachsen
(Drachenfels 2021). Die Erstellung der Biotoptypenkartierung ist Bestandteil des
Umweltberichtes zu o0.g. Verfahren. Die einzelnen Biotopflachen wurden auf Ebene der
Untereinheiten bestimmt. Sofern charakteristische Auspragen auftreten, werden diese gemaf
Drachenfels (2021) mit Zusatzmerkmalen aufgenommen.

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet weist eine ca. 6,4 ha groRe Flache auf und befindet sich im
Meppener Stadtteil Kuhweide, stidlich des Ortskerns. Westlich der Planflache befindet sich die
Dalumer StralRe (K 229), studlich und 6stlich grenzen landwirtschaftliche Flachen mit Acker-
und Grinland an das Plangebiet an. Nordlich des Geltungsbereichs befindet sich das
Wohngebiet ,Kuhweide |I“ mit Bestandsbebauung. Zum Zeitpunkt der Aufnahme stellte sich
der grof3te Bereich des Plangebietes als landwirtschaftliche Ackerflache dar. Die Flache wird
durch zwei, von Stid nach Nord verlaufenden, nahrstoffreichen Grében (Nr. 210 und Nr. 2070)
durchzogen. Die Graben muinden in die nordliche Begrenzung des Geltungsbereiches, den
Graben Nr. 211. Dieser wird durch zwei Grabenlberfilhrungen tberquert und schliel3t zum
einen an die Stral’e ,In der Marsch® im Baugebiet Kuhweide |, sowie auf eine im Nordosten
des Geltungsbereiches liegende sonstige Weideflache an. Angrenzend an diese Flache
befindet sich ein Hausgarten mit Grol3baumen. Der 6stliche Geltungsbereich wird durch einen
nahrstoffreichen Graben begrenzt.

bauungsplan Nr. 80

| Legende Biotoptypen
Kiirzel nach v. Drachenfels 2021

- PHG - Hausgarten mit GroBbaumen
FGR - Nahrstoffreicher Graben

GW - Sonstige Weideflache

AS - Sandacker

4 - OVW - Feldweg unbefestigt

4 [ | ovs-strate

MaRstab

1:2.500




Biotoptypenkartierung zum B-Plan Nr. 80 / 125. And. FNP

Methode

Als Kartiergrundlage dienten Luftbilder (Orthofoto 2020) uberlagert mit DGK5-Karten im
Mafstab 1:2.500. Die Abgrenzung der einzelnen Biotopflachen erfolgte vor Ort anhand von
vegetationskundlichen, strukturellen und nutzungsbedingten Merkmalen. Die Bewertung der
Biotoptypen erfolgte nach Drachenfels (2021) anhand der Kriterien Naturnéhe, Gefahrdung,
Seltenheit, Empfindlichkeit, Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere sowie
Einstufung der Regenerationsféahigkeit. Sie wurde gemaf} Drachenfels (2021) nach einer 5-
stufigen Bewertungsskala durchgefihrt.

Wertstufe | von geringer Bedeutung (v.a. intensiv genutzte, artenarme Biotope)
Wertstufe Il von allgemeiner bis geringer Bedeutung

Wertstufe Il von allgemeiner Bedeutung

Wertstufe IV von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

Wertstufe V von besonderer Bedeutung

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgte flachenscharf fir jeweilige abgegrenzte Flache. Die
Angaben des gesetzlichen Schutzstatus von Biotopflachen nach § 30 BNatSchG / § 24
NAGBNatSchG erfolgte mittels der Hinweise von Drachenfels (2021). Der mogliche
Schutzstatus eines Biotoptyps wurde anhand des Zustandes und der Ausstattung sowie der
Lage und der Grol3e der einzelnen Flachen eingestuft.

Ergebnisse
Folgende Biotoptypen sind erfasst worden:

Kurzel | Biotoptyp GroRe (m?) | Wertstufe
PHG Hausgarten mit GroRbaumen 1.887 1]
FGR Nahrstoffreicher Graben 5.161 Il
GW Sonstige Weideflache 6.468 I

AS Sandacker 43.215 I
ovw Feldweg unbefestigt 971 I
OVvS StralRe 5.876 I

Gesamt 63.578




Biotoptypenkartierung zum B-Plan Nr. 80 / 125. And. FNP

PHG — Hausgarten mit Grofbaumen

Im Nordwesten befindet sich auf etwa 1.900 m2 ein Restbestand eines Hausgartens mit
Grol3baumen.

FGR — Nahrstoffreicher Graben

Die Flache wird durch zwei, von Siud nach Nord verlaufenden, nahrstoffreichen Graben
durchzogen, welche in den Herrschwiesengraben im ndrdlichen Geltungsbereich minden.

GW — Sonstige Weideflache

Im Nordwesten befindet sich eine etwa 6.500 m2 grofR3e sonstige Weideflache aus sparlich
bewachsenen Griinland mit kurzer Grasnarbe die der Pferdehaltung diente.

AS — Sandacker

Die Ackerflache nimmt mit etwa 4,3 ha den Grof3teil des Untersuchungsgebietes ein. Zur Zeit
der Aufnahme war ein artenarmer Getreideacker in Nutzung.

QVS — Stral3e

Im Untersuchungsgebiet befinden sich im westlichen Bereich die Dalumer Stral3e und im
sudlichen Bereich ein versiegelter landwirtschaftlicher Weg mit Stralenbdumen. Die
StralRenbaume werden nicht Gberplant.

OVW — Feldweq, unbefestigt

Nordlich der Ackerflache und sidlich des Herrschwiesengraben befindet sich eine Zuwegung
als unbefestigter Feldweg

Bewertung

Die Bewertung erfolgt fur die jeweilig abgegrenzte Flache. Die vergebenen Wertstufen sind
gemal Drachenfels (2021) aufgefuhrt. Ein moglicher Schutzstatus eines Biotoptyps wurde
anhand des Zustandes und der Ausstattung sowie der Lage und der Grof3e der einzelnen
Flachen eingestuft.

Code Bezeichnung Wertstufe(n) | Schutzstatus
AS Acker I -
ovs StralRe I -
ovWw Feldweg unbefestigt I -
GW Sonstige Weideflache | -
FGR Néhrstoffreicher Graben Il -
PHG Hausgarten mit Grol3bdumen Il -

Im Plangebiet weisen die Biotoptypen die Wertstufen | und Il auf. Demnach ist die Flache von
allgemeiner bis geringe Bedeutung mit v.a. intensiv genutzten, artenarmen Biotopen
einzuordnen. Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich keine geschiitzten Biotope
nach § 30 BNatschG oder FFH-Lebensraumtypen.
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1 Auftragsvorbemerkungen

Die Stadt Meppen mdchte hinsichtlich der Warmeversorgung in ihren Neubaugebieten neue
Wege gehen. Sie méchte dabei einerseits klimaschonende, technisch hochwertige Losungen
finden, sieht sich andererseits im Hinblick auf aktuelle Baupreise jedoch in der Pflicht, die Bir-
ger*innen finanziell nicht zu Uberfordern. Daraus ist die Idee entstanden, Grundstiicke in Bau-
gebieten bereits vor Grundstiickvergabe mit Erdwarmebohrungen auszustatten. Durch das Er-
stellen der Bohrungen (oberflachennahe Geothermie) noch wahrend der ErschlieRungsphase
durch die Stadt als Bauherrin verspricht man sich durch sogenannte Skalierungseffekte eine
Verringerung der Kosten bezogen auf die Einzelbohrung. Diese Ersparnis kann dann wiede-
rum auf die Grundstiickskaufer umgelegt werden. In Summe kénnen so die Investitionskosten
fur ein System aus Erdwarmebohrung und Warmepumpe flir jeden einzelnen Birger verringert
werden. Durch die konstanten Temperaturen im Erdreich ist dieses System als technisch be-
sonders effizient zu bewerten und hat gegenuber einer Luftwarmepumpe im laufenden Betrieb
Vorteile (energetisch sowie komfort-technisch). Sole/Wasser-Warmepumpen haben gegen-
Uber den weit verbreiteten Luft/Wasser-Warmepumpen den Vorteil, dass sie keine Schallemis-
sionen im Neubaugebiet verursachen und wegen ihrer héheren Energieeffizienz weniger CO2-
Emissionen aufweisen. Die Emissionen lassen sich durch eigene Photovoltaikanlagen weiter
reduzieren. Als weitere Uberlegung wurde erwogen, anstatt der Einzelbohrung auf jedem
Grundstiick ein sogenanntes kaltes Nahwarmenetz zu installieren. Hierbei wird die Warme aus
einer zentralen Warmequelle (z.B. Erdsondenfeld) tiber eine Ringleitung mittels Verteilnetz zu
den einzelnen Abnehmern, den Gebauden gefliihrt. Diese kollektivierte Warmeversorgung
kann aufgrund von Gleichzeitigkeiten Einspareffekte erzielen und kann damit ggf. weitere Kos-
ten fir die Bauherren einsparen. Grundsatzlich soll kein Anschlusszwang bestehen, da die
Bohrung bzw. das Netz tber den Grundstlickskauf aber mitfinanziert werden muss, werden
aus Sicht der Stadt Meppen viele Bauwillige dieses Angebot auch nutzen. Konkret plant die
Stadt die Beauftragung eines Fachburos, welche die Machbarkeit flir das Baugebiet Kuhweide
prufen wird, aber insbesondere auch die finanziellen Vorteile der Blirger*innen je nach Vari-
ante herausarbeiten soll und die Ergebnisse in einem Warmeversorgungskonzept zusammen-
fasst.

Weitere Informationen sind der Leistungsbeschreibung der Stadt Meppen zu entnehmen.

2 Projektgrundlagen und Projektgebiet der Machbarkeitsstudie

Die Stadt Meppen plant die Ausweisung neuer Wohnbauflachen in Form des Bebauungsplans
Nr. 80 ,Erweiterung sudlich Kuhweide* 6stlich der Dalumer Strafe und sudlich der Bestands-
bebauung an den Straf3en In der Masch und Wei3dornweg mit etwa 60 Baugrundstiicken. Das
Plangebiet liegt im Stidwesten der Stadt Meppen, nordwestlich des Gewerbegebietes Nodike.
Es wird im Westen von der Dalumer Stralle (K 229) und im Norden von der Bestandsbebauung
an den StralRen In der Masch und WeiRdornweg begrenzt. Im Stiden bildet eine landwirtschaft-
liche Wegeverbindung die B-Plangrenze und im Osten ein vorhandener Graben.

IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand Bankverbindung
Sitz der Genossenschaft Bad Iburg Bastian Hoffmann Volksbank GM-Hutte-Hagen-Bissendorf eG .
GNR200051 Stefan Brinkmann IBAN:  DEO5 2656 5928 7001 9029 00 Seite: 3 von 19
Amtsgericht Osnabriick BIC: GENODEF1HGM
S Aufsichtsratsvorsitzender USt-IdNr.: DE255308833
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Abbildung 2: Kartendarstellung des Neubaugebietes

Entwicklungsgrundlage der Machbarkeitsstudie war der Bebauungsplanentwurf, welcher mit
dem Ansprechpartner der Stadt Meppen (Hr. Brunsen) in Bezug auf die vorhandenen Ge-
baude, potentielle Tiefbau- und Nutzungsflachen sowie umgebende Strukturen abgestimmt

wurde.
IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand Bankverbindung
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GNR200051 Stefan Brinkmann IBAN:  DEO5 2656 5928 7001 9029 00 Seite: 4 von 19
Amtsgericht Osnabriick BIC: GENODEF1HGM

Aufsichtsratsvorsitzender USt-IdNr.: DE255308833
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Abbildung 3: Darstellung der Gebdudestruktur und Strallen im NBG

Im Rahmen der Projektgebietsbetrachtung wurden folgende Gebaudetypen aus den vorhan-

den Planen abgeleitet:

Gebaudetyp Projektgebiet
Warme in MWh/a 496
Strombedarf in MWh/a (HO) 213
Wohneinheiten

EFH 33
Stadtvillen 10
DHH 8
Bungalows 74
MFH 3x6 Einheiten
Kettenhauser 8

Abbildung 4: Geb&udetypen und Anzahl im NBG

Weitere geografisch einschrankende/wechselwirkende Faktoren wurden wie folgt formuliert:

o Entwasserungsgrabenstruktur

e Haupt- und Nebenverkehrswege

e Potenzielle Park-, Grin- und Spielplatzflache

IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand

Sitz der Genossenschaft Bad Iburg Bastian Hoffmann
GnR200051 Stefan Brinkmann
Amtsgericht Osnabriick

Aufsichtsratsvorsitzender

Im Verbund der Genossenschaften (H¢) Vdl Ectfaraneean

Bankverbindung

Volksbank GM-Hiitte-Hagen-Bissendorf eG
IBAN : DEO05 2656 5928 7001 9029 00
BIC: GENODEF1HGM

USt-IdNr.: DE255308833
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3 Energiebedarf

Die Nutzenergiebedarfe der festgelegten Gebaudestrukturen konnten im Rahmen der Unter-
suchung mit folgenden Bedarfsparametern manifestiert werden:

Gebédude- = beheizte ) )
typen in E Energie- o Fliche je RWB WwB prognostizierte Warmebedarf je
WE <« standard = Gebdude [kWh/a] [kWh/a] Anschlussleistung Gebaude Gesamtbedarf
EFH 33 KFW55 1 150 m? 4.762,50 1.875,00 r 5,7 kW 6.637,5 kWh/a 219,0 MWh/a
Stadtvilen 10 KFW55 1 180 m? 5.715,00 2.250,00 r 5,7 kW 7.965,0 kWh/a 79,7 MWh/a
DHH 8 KFW55 1 120 m? 3.810,00 1.500,00 r 4,8 kW 5.310,0 kWh/a 42,5 MWh/a
Bungalows 7 KFW55 1 110 m? 3.492,50 1.375,00 ~ 5,0 kW 4.867,5 kWh/a 34,1 MWh/a
MFHWE 3 KFW55 6 g 480 m? 15.240,00 6.000,00 17,5 kW 21.240,0 kWh/a 63,7 MWh/a
KH 8 KFW55 1 160 m? 5.080,00 2.000,00 r 5,0 kW 7.080,0 kWh/a 56,6 MWh/a

Abbildung 5: Bedarfsannahmen Wérme

Fur die Warmenergiebedarfe ergibt somit folgende energetische und bauliche Zusammen-
fassung:

Bau-Zusammenfassung
84 Wohneinheiten
69 Gebaude
6 Gebaudetypen
11.200 m2 beheizte Flache
69 Anschlisse

Energie-Zusammenfassung

| 496 MWh/a Gesamtbedarf

352 kW prognostiziere Anschlussleistung
90% Gleichzeitigkeit

317 kW Warmeerzeugerleistung

Abbildung 6: Zusammenfassung der Bedarfskenngré3en

Die Strombedarfe der Einzelstrukturen wurden wie folgt anhand von Erfahrungswerten und
Standartlastprofilen (HO) mit dem Ansprechpartner abgestimmt:

IngenieurNetzwerk Energie eG
Sitz der Genossenschaft Bad Iburg

Wohneinheit Strombedarf/a

EFH 3.000,0 kWh/a
Stadtvillen 3.000,0 kWh/a
DHH 2.500,0 kWh/a
Bungalows 2.500,0 kWh/a
MFH WE 1.500,0 kWh/a
KH 2.500,0 kWh/a

Abbildung 7: Jahrliche Haushaltsstrombedarfe je Gebdudetyp
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4 Energetische Potentiale

Umwelt- und solare Energiequellen wurden im Rahmen der Machbarkeitsstudie anhand von
geologischen und klimatischen Gegebenheiten des Standortes Meppen analysiert. Dabei wur-
den Daten des ,Deutschen Wetterdienstes® und hydrolgeologische Untersuchungsergebnisse
aus dem ,Niedersachsischen Bodeninformationssystem“ (NIBIS) herangezogen.

4.1 Geothermisches Potential

Die Ergebnisse dieser Untersuchung deuten auf keinerlei geologische bzw.wasserrechtlichen
Einschrankungen hinsichtlich ihrer geothermischen Eignung hin. Konkret wurde das Gebiet
auf potenzielle Trinkwassereinzugsgebiete, einschrankende Untergrundstrukturen (Salzsto-
cke) und hydrogeologische Besonderheiten (artesische Verhaltnisse) anhand des verfligbaren
Informations- und Kartenmaterials untersucht, welche in der Nutzung, der Errichtung oder dem
Betrieb der geothermischen Anlagen relevant sein konnen.

o . 4 _ £ o

ke : &
Abbildung 8: Auszug aus dem NIBIS-Kartenserver gemél3 o.g. Untersuchungsparameter
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Des Weiteren wurde anhand der verfigbaren Daten eine Warmeleitfahigkeit von 2,4 W/m*K
ermittelt, welche die Grundlage fur die Netzdimensionierung geothermischer Anlagen (Erdson-
den) darstellt.

g

i % o

%

7 & = Informationen zum Ort X |

durchschnittliche Warmeleitfahigkeit
[Bezugstiefe 60m)

Bohridentifikator = 3309HY0334,

Warmeleitfahigkeit = 2.40 [W / (m ™ KJ]

(weitere Informationen)
Hydrogeologische Bohrung

Bohrungsidentifikator (BID): 3309HY0334
Bohrungsname: Helter Damm-10
Freigabe: Ja

Endteufe: 76m

Bohrs3ule zeichnen

o v

STRE

Abbildung 9: Detaillierter Auszug (NIBIS) mit Wérmeleitfdhigkeitsangabe

Die geothermische Simulation unter Verwendung der Warmebedarfsdaten und der vorhande-
nen Trassenstruktur (siehe 5.2) ergibt folgende Informationen:

Berechnete Werte
Benotigte Heizenergie 495600 kWh/a
Benotigte Umweltenergie 385.467 kWh/a
Elektrische Energie der Warmepumpe 110.133 kWh/a
Rickgewinnung Rohrtrasse 74.148 kWh/a
Energie aus dem Sondenfeld 311.318 kWh/a
benétigte Sondenlange, Energie 3.438 m
Spitzenleistung 316,6 kW
Benotigte Antriebsleisung WP 70,4 kW
Bendtigte Umweltleistung 246,3 kW
Leistung der Rohrgewinne 41,2 kW
Leistung im Sondenfeld 205,1 kW
spez. Leistungsfahigkeit 50,3 W/m
bendtigte Sondenlange, Leistung 4077 m

Abbildung 10: Ergebnisse der geothermischen Simulation im Rahmen der Studie

Diese Daten wurden in der Wirtschaftlichkeitsberechnung (Variante 4 und 5) eingepflegt um
die genaue Trassenlange und die Erdsondenzahl zu bestimmen.
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4.2 Photovoltaik-Potential

Fur die Abschatzung des PV-Potentials wurden Annahmen bezlglich der Wohngebaudedach-
struktur abgestimmt.

geschatzte abgeleitete kWp je
Dachfliche je  py.fischeje PV KkWje — Gebdude-
Gebdude Geb. Gebdude  art
EFH 120,00 60,00 5,40 178,20
Stadtvillen 144,00 72,00 6,48 64,80
DHH 96,00 48,00 4,32 34,56
Bungalows 88,00 44,00 3,96 27,72
MFH WE 384,00 192,00 17,28 51,84
KH 128,00 64,00 5,76 46,08
Gesamt NBG 8.960,00 4.480,00 403,20

Abbildung 11: Abgestimmte Annahmen bezliglich potenzieller PV-Belegungen im NBG

Des Weiteren wurde die Niedersachsische Bauordung herangezogen, welche eine 50%ige
Belegung fur Dachflachen (>50m?) fir Neubauten ab 2024 vorschreibt (§32a NBAuO), sofern
sie folgende Sachverhalte erfillen:

Anderen offentlich-rechtlichen Pflichten nicht widerspricht
Die Belegung technisch maéglich ist

Wirtschaftlich vertretbar

Solarthermische Anlagen nicht vorhanden sind

Anmerkend sei hier formuliert, dass die Ausgestaltung der Dachflachen gebaudeeigentimer-
individuell geschehen soll und somit zu einem spateren Zeitpunkt Abweichungen von den hier
manifestierten Annahmen entstehen werden. Diese Machbarkeitsstudie legt ein grof3es Inte-
resse der Eigentimer an einer méglichst hohen PV-Belegung der eigenen Dachflache, sowie
eine solar-strategische Ausgestaltung der Steuerung der Warmeerzeugungsanlagen (siehe
Prasentationsfolie 11) zugrunde und kommt somit zu folgendem Ergebnis bezuglich des PV-
Potentials und der Nutzung von PV-Strom flir die Raumwarme und die Warmwasserbereitung:

Warme in MWh/a 496
Strombedarf in MWh/a (HO) 213
Raumwarme MWh/a durch PV max. 35,6
WW MWh/a durch PV max. 91,0

Abbildung 12:Deckungsanteil von PV-Anlagen fiir die Warmeversorgung im Projektgebiet
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5 Variantenvergleich und Betreiberkonzepte

Kerngegenstand der Untersuchung ist die Gegenuberstellung verschiedener Errichtungs- und
Versorgungsvarianten von der eigentimerindividuellen bis netzbereitgestellten Warmeversor-
gung. Aus dieser Betrachtung resultieren dementsprechend verschiedenen Betreibermodelle
(Eigentimerverantwortung bis Netzbetreiberverantwortung). Im Folgenden sind die Varianten
inklusive technischer und kaufmannischer Erlauterungen dargelegt:

V1:  Luft-Wasser-Warmepumpen in Individuallésung

V2:  Sole-Wasser-Kollektor-Warmepumpen in Einzellésung als Baufeldvorbereitung

V3:  Sole-Wasser-Erdsonden-Warmepumpen in Einzellésung als Baufeldvorbereitung
V4a: passives Netz mit Erdsonden in Warmepumpen-Contracting (Abrechnung WMZ)

V4b: aktives Netz mit Erdsonden in Warmepumpen-Contracting (Abrechnung WMZ)

V5:  aktives Netz mit Erdsonden in Warmepumpen-Leasing (Leistungspreismodell Warme)

V6: Sole-Wasser-Erdsonden-Warmepumpen in Individualldsung

5.1 Einzellésungen

Die Einzellésungen wurden bezlglich der Varianten 2 und 3 im vorbereitenden Sinne aus Sicht
der Stadt Meppen bzw. des Investors des gesamten Baugebietes festgelegt. Sie beinhalteen
die anteilige warmeversorgungrelevante Baufeldvorbereitung der Flurstiicke VOR Erwerb des
Grundstuickes durch den spateren Hauseigentimer. Dabei wurde untersucht, inwieweit ein
kostentechnischer Vorteil durch die gemeinsame Erdsondenbohrung / Erdkollektorverlegung
im Baugebiet (einmalige Anfahrt des Bohrunternehmens) gegeniber der Individuallésung (je-
der Hauseigentimer veranlasst eigene Bohrungen/Kollektorverlegungen) entsteht. Der Bau-
ablauf fur diese Art von Lésungen wurde somit wie folgt angenommen:

1. Der Investor des NBG weist die Flurstiicke flr die jeweiligen potenziellen Eigentimer
aus

2. Der Investor veranlasst die Erdarbeiten fir die Erdsonden/Erdkollektoren an festgeleg-
ten Punkten im Flurstlck

3. Das Grundstlick wird an den Eigentimer inklusive der Kosten der vorbereitenden Erd-
arbeiten veraufiert

4. Der Grundstlickseigentimer errichtet das Wohnhaus inklusive Restanbindung des
Erdwarmesystems und der Warmepumpe (Kosten auf Seite des Hauseigentiimers)

Dabei unterscheiden sich die betrachteten Einzelldsungsvarianten 2 und 3 durch die Art der
Warmequelle (Erdsonden oder Kollektoren), welche mit unterschiedlichen spezifischen Kos-
tenparametern angenommen wurden. Im Betrieb der Warmeversorgung rechnet der End-
kunde/Eigentimer den Strom der Warmepumpen eigenstandig im Rahmen des Stromliefer-
vertrages mit dem selbstgewahlten Anbieter ab.

5.2 Netzlésungen

Die Varianten 4 und 5 wurden in dieser Vorstudie als Netzlésungen der Warmeversorgung
konzipiert. Technisch erfolgt in diesen Varianten die Warmeversorgung der Gebaudeeigentu-
mer Uber ein kaltes Nahwarmenetz, welches im ganzen NBG errichtet wird. Dabei wird die
Energie fur die Warmeversorgung Uber ein Solenetz von der Warmequelle Erdsonden (aktiv
150m oder passiv 100m Tiefe) zu den Bedarfseinheiten transportiert (siehe Abbildung 13).
Das Temperaturniveau der Warmeenergie befindet sich nahe Umgebungstemperatur und wird
erst bei den Verbrauchern auf Raumtemperaturniveau mittels Warmepumpen angehoben.
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Abbildung 13: Darstellung des energetischen Grundflie3bildes

Die Varianten 4a und 4b unterscheiden sich in der Ausfiihrung des Netzes mit dezentralposi-
tionierten Erdsondenreihen (100m-tiefen Sonden) oder einem zentralpositionierten Erdson-

denfeld mit 150m-tiefen Sonden.

Abbildung 14: Variante 4a (passiv) mit Erdsondenreihen (41 Sonden) ohne Technikzentrale

Die passive Netzstruktur ist bezlglich der Genehmigungsfahigkeit des gesamten Konzeptes
von den lokalzustandigen behoérdlichen Ansprichen (UWB und LBEG), insbesondere was
die Erfassung der Energiemengen im Erdsondenfeld angeht, abhangig. Bei Favorisierung
dieser Variante wird eine detaillierte Abstimmung mit den obengenannten Behérden empfoh-

len.
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Abbildung 15: Variante 4b und 5 (aktiv) mit Erdsondenfeld (28 Erdsonden) und Technikzentrale

Des Weiteren unterscheiden sich die Variante 4a/b und 5 durch die Art des Betreibermodells.
Das Warmepumpen-Contracting (4a/b) umfasst die Abrechnung der gelieferten Warme an
den Verbraucher nach den Warmepumpen (Erfassung tber Warmemengenzahler). Der
Strombedarf der Warmepumpen wird Uber den Solenetzbetreiber abgerechnet. Der End-
kunde zahlt nur die Gber den WMZ abgerechnete Warme. Die Bereitstellung aller Anlagen-
technik bis zum Ubergabepunkt (WMZ) erfolgt iber den Solenetzbetreiber.

Das Warmepumpen-Leasing (Variante 5) umfasst ebenfalls die Bereitstellung der Anlage-
technik durch den Solenetzbetreiber, die Abrechnung erfolgt hierbei tber eine Soleleistungs-
bereitstellung (E/kW Warmepumpenleistung). Im Betrieb der Warmeversorgung rechnet der
Endkunde/Eigentimer den Strom der Warmepumpen eigenstandig im Rahmen des Stromlie-
fervertrages mit dem selbstgewahlten Anbieter ab.

5.3 Individuallésungen

Die Variante 1 und 6 beinhalten die eigenstandige Einrichtung der Warmeversorgung durch
den Eigentimer des Grundstlickes, wobei von unterschiedlichen Umgebungswéarmequellen
ausgegangen wird (Aufdenluftverdampfungseinheit oder Erdwarmesonden). Alle zugeordne-
ten Kosten werden vom Eigentliimer getragen.
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6 Wirtschaftliche Bewertung der Varianten

6.1

Einzelldsungen und Individuallésungen

Aus Sicht des Investors unterscheiden sich die V2 und V3 in den Investitionskosten fur die
Grundstucksvorbereitung um ca. 35.000€ (ca.5% der gesamten vorbereitenden Investition der
Warmeversorgung), allerdings muss aus technischer Sicht fir die Mehrfamilienhauser auf-
grund des hoéheren Warmebedarfs je Grundstiick (mehr Kollektorflache) auf eine reine Erd-
sondenldsung zurlickgegriffen werden. Bei der gebaudespezifischen Gegentberstellung (Pra-
sentation Folie 21-23 Einzelldsungen und Folie 24 Individualldsung) ist ein geringer Kosten-
vorteil zwischen den Lésungsvarianten (Einzel- vs. Individualésungen) ersichtlich.

Aulerhalb der reinen Kostenbewertung sind folgende Sachverhalte bei der Umsetzung der
Einzel/Individualldsungen zu beachten:

Es muss auf den Grund- bzw. Flurstiicken der jeweilige Standort der geothermischen
Tiefbauanlage (Herausforderung bei Kollektoren) und der Anbindepunkt an den Ge-
baudekoérper in dem Hausanschlussraum fixiert werden. Alternativ konnte die konkrete
Anbindung von der geothermischen Anlage bis zum Haus vom Eigentiimer getragen
werden.
Es muss eine Regelung bezlglich der Ausgestaltung der Gebaude (Warmebedarf,
Warmeleistung etc.) schon beim Verkauf der Grundstlicke festgelegt werden oder eine
Verschiebung der thermischen Versorgungsverantwortung bei Abweichung von den
festgelegten geothermischen Tiefbaupotential (mehr versorgte Gebaudeflache, abwei-
chender Energiebedarf oder Gebaudestandart etc.)
Die geothermische Anlage kann zwischen Errichtung und finaler Inbetriebnahme durch
den Endkunden nach Bau des Gebaudes mehrere Jahre ungenutzt sein (Sicherung
der techn. Anschlisse)
Vertragliche Ausgestaltung mit dem spateren Eigentiimer tGber Verantwortlichkeiten im
Umgang mit Unterdimensionierung der geothermischen Anlage, der Inbetriebnahme,
der finalen Anschlusskosten und eventueller Erweiterungen) sollte manifestiert werden
Im Verhaltnis zur Netzvariante (4 und 5) sind die Einzel- und die Individualldsungen mit
einem héheren Eigentimerprimarinvest verbunden (18.000 € zu 25.000-29.000 €)
Instandhaltungskosten sind vollstandig vom Eigentiimer zutragen
Bei allen Lésungen kann der PV-Ertrag (soweit eine PV-Anlage individuell eingerichtet
wurde) kostensenkend unter den genannten Gesichtspunkten (siehe 4.2) wirken (ge-
ringerer Strombezug insbesondere Warmwasser)
Bezlglich des monatlichen Abschlages (siehe Vollkostenrechnung in WiRe-Dokument)
ist die Luft-Warmepumpe die gunstigste Variante, allerdings sind folgende Sachver-
halte in Bezug auf die Warmeversorgung zu berticksichtigen:

o Larmemission bei dichter Bebauung kritisch

o Keine oder kaum Kihimaoglichkeit der Raumlichkeiten mit dieser Technologie

o Hoheres Primarinvest von Seiten des Eigentimers im Verhéltnis zur Netzl6-

sung

o Hoéhere Strombezugskosten aufgrund der niedrigeren Jahresarbeitszahl

o Hoéherer Wartungsaufwand gegenuber den Sole-Warmepumpen

o Kirzere Nutzungsdauer gegentber alternativangefiihrten Technologien

6.2 Netzlosungen

Gegenlberstellend sind fur die betrachteten Netzlésungen folgende Sachverhalte angefihrt:

Aus Sicht des Grundstickseigentimers fallen bei den Netzlésungen die geringsten
Primarinvestitionen an (18.000)

Technisch liegt die Betriebs- und Versorgungsverantwortung von Netzseite (inkl. In-
standhaltung der WP) beim Netzbetreiber

Die verschiedenen Netzvarianten 4 und 5 unterscheiden sich im Betreibermodell:
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o In V4 besitzt der Netzbetreiber: Netz, Sonden, Technikzentrale und Warme-
pumpen, Betriebsverantwortung bis Warmibergabe an den Eigentimer des
Gebaudes UND rechnet die gelieferte Warmemenge an den Kunden ab —
Strom fur WP zahlt Netzbetreiber

o In V5 besitzt der Netzbetreiber: Netz, Sonden, Technikzentrale und Warme-
pumpen, Betriebsverantwortung bis Warmibergabe an den Eigentiimer des
Gebaudes UND stellt jahrlich nur einen Sole- oder Leistungspreis pro ange-
schlossene kW der Warmepumpe dem Eigentumer in Rechnung — der Abneh-
mer/Eigentiimer zahlt den Strom selbst

o Beide Varianten sind wirtschaftlich mit unterschiedlicher Gesamtkapitalrendite
abbildbar (siehe WiRe) in Abhangigkeit des vom Netzbetreiber festgelegten
Leistungs-, Warme- und Grundpreises

o Die Investitionskosten fir das gesamte Bauvorhaben ,kaltes Nahwarmenetz*
nach Abzug der Férderung und Baukostenzuschisse belaufen sich auf 435.000
bis 456.000 €

Variante 4 wurde im Rahmen der Studie als aktive bzw. passive Netzstruktur mit und
ohne Technikzentrale dargestellt (siehe Folie 12-15). Dabei hangt die Ausflihrung der
Strukturen neben der Investitionsentscheidung des Netzbetreibers von den lokalen An-
forderungen der unteren Wasserbehoérde (UWB) und des LBEG ab:

o Dokumentation des Warmeeintrages in das Erdsondenfeld (passive Kiihlung)

o Uberwachung der thermischen Parameter in bestimmten Netzsegmenten

o Zusétzliche hydraulische Komponenten zur Uberwachung von Leckagen

Bei der Variante 5 kann der PV-Ertrag (soweit eine PV-Anlage individuell eingerichtet
wurde) kostensenkend unter den oben genannten Gesichtspunkten (siehe 4.2) wirken
(geringerer Strombezug insbesondere Warmwasser)

Fir die Netzlésungen kénnen im Rahmen der BEW bei einem Férdersatz von 40% ca.
1,13 bis 1,15 Mio. € kalkuliert werden

Im Rahmen der Machbarkeitsstudie konnten flir die Einzellésungen und die Individual-
I6sungen keine Forderprogramme fir Neubaugebiete in Niedersachsen abgerufen
werden (Stand 11/2022)

Die zusammenfassende Bilanz bezlglich der Netzvarianten ist in Abbildung 16 dargestellt.

6.3 Vollkostengegeniiberstellung aller Varianten

Die Vollkostenbetrachtung basiert auf diversen Annahmen fir folgende Positionen (siehe

WiRe):

Energiebezugskosten fir Strom (siehe WiRe-Unterlagen)
Baukostenzusschisse vom Endkunden an den Investor
Warmeliefer- und Warmeleistungspreis (siehe Abbildung 16)
WACC und Kapitalzins (siehe WiRe-Unterlagen)
Jahresarbeitszahl der Warmepumpenanlagen
Einkaufspreise von ausgewahlten Warmepumpenherstellern

Die zusammenfassende Bilanz beziglich der Vollkostendarstellung ist in Abbildung 17 darge-

stellt.

IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand Bankverbindung

Sitz der Genossenschaft Bad Iburg Bastian Hoffmann Volksbank GM-Hutte-Hagen-Bissendorf eG .

GNR200051 Stefan Brinkmann IBAN:  DEO5 2656 5928 7001 9029 00 Seite: 14 von 19
Amtsgericht Osnabriick BIC: GENODEF1HGM

e (& Aufsichtsratsvorsitzender USt-ldNr.: DE255308833
nschatten () &T4 Lothar Janssen



MEP

MAG DICH
Zusammenfassung 4a.Variante 4b.Variante 5.Variante
aktives Netz Passives Netz aktives Netz
V4 u nd V5 Abrechnung tber WMZ | Abrechnung tiber WMZ| Abrechnung tber LP
Strom NB Strom NB Strom durch Kunde
Jahresausgaben
kapitalgebundene Kosten 206443 € 202.606 € 203.721 €
kapitalaebundene Kosten unter Beriicksichtigung der Férdermittel und Netzkostenbeitrage 32.677€ 30.197 € 31.122€
bedarfsgebundene Kosten (Energiekosten) 42685 € 42 677 € 3.616 €
betriebsgebunde Kosten (Betriebsfilhrung+Instandhaltung) 41.948 € 41.347 € 40.275€
sonstige Kosten 6.810 € 5.019€ 6.723 €
Jahresausgaben gesamt 124119 € 119.239 € 81.737 €
Jahreseinnahmen
Einnahmen durch Warmeverkauf 120.108 € 120.108 € 90420 €
Einnahmen durch Stromeinspeisung 0€ 0€ 0€
Einnahmen durch passive Kiihlung 8.625 € 8.625 € 0€
Energiesteuerriickerstattung 0€ 0€ 0€
Einnahmen durch PV-Vergiitung 0€ 0€ 0€
Einnahmen durch Stromverkauf 0€ 0€ 0€
Jahreseinnahmen gesamt 128.733 € 128.733 € 90.420 €
Einnahmen - Ausgaben (Uberschuss) 4.614 € 9.494 € 8.683 €
Variantenvergleich - 4.880 € 4.069€
monatlicher Abschlag fir Warme am Beispiel der DHH (brutto) 143,38 €/Monat 143,38 €/Monat 136,09 €/Monat
Investition 2.879.685 € 2.820.668 € 2.844.150 €
Investition nach Férderung BKZ/Mitlgiedsbeitrédgen 455.811 € 420.401 € 434.490 €

IngenieurNetzwerk Energie eG
Sitz der Genossenschaft Bad Iburg
GnR200051

Amtsgericht Osnabriick

Im Verbund der Genossenschaften (H¢) VAl

Vorstand
Bastian Hoffmann
Stefan Brinkmann

Aufsichtsratsvorsitzender
Lothar Janssen

Abbildung 16: Bilanzdarstellungen der Netzl6sungen

Bankverbindung

Volksbank GM-Hutte-Hagen-Bissendorf eG
IBAN:  DEO5 2656 5928 7001 9029 00
BIC: GENODEF1HGM

USt-IdNr.: DE255308833

Netto

40% Prozent
36 Cent/kWh
36 Cent/kWh

4,5% Zinssatz

Warmepreis
220 €/kW
150 €/a
50 €/kW
180 €/MWh

Forderquote BEW
Strompreis Bezug

Strompreis Kunde

Leistngspreis Va. 5

Grundpreis Va. 4
Leistungspreis Va. 4
Arbeitspreis Va. 4
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MAG DICH Einzelldsung Einzellosung Individuallésung Erdsonden +
kalttla Nahw &rme DHH kalttla Nahw &rme DHH kalttla Nahw &rme DHH Erdw &rmekollektor DHH Erdw &rmesonde DHH Solew &rmepurmpe DH Individuallésung'Luftw arme-
Variante 4a Variante 4b Variante 5 Variante 2 Variante 3 Variante 6 Pumpe DHH Variante 1
Investitionskosten netto (nach BDEW-Studie*)
Hausanschluss 18.000,00 € 18.000,00 € 18.000,00 € 500,00 € 500,00 € 500,00 € - €
Warmeerzeuger / Regelung - € - € - € 19.517,46 € 19.517,46 € 19.517,46 € 22.000,00 €
Grundstiicksausstattung (Erdsonden/Erdkollektor) - € - € - € 8.235,62 € 8.024,32 € 8.737,61 € - €
Heizflachen / Leitungssystem - € - € - € - € - € - € - €
Pufferspeicher - € - € - € - € - € - € - €
Elektroinstallation - € - € - € 750,00 € 750,00 € 650,00 € 750,00 €
Brennstofflagerung - € - € - € - € - € - € - €
Abgassystem/ sonstige Baukosten/Verdampferinst. - € - € - € - € - € - € 1.800,00 €
Forderung 0€ 0€ 0€ 0€ 0€ 0 €]
Summe Investition netto 18.000,00 € [/ 18.000,00 € 18.000,00 € 29.003,07 € 28.791,78 € 29.405,07 € 24.550,00 €
Investitionskosten Grundstiicke Kuhweide - € - € - € 659.501,08 € 624.170,81 € - € - €
] . ] Einzelldsung Einzellosung mdrviduatiosung Individuallésung
kalte Nahwarme DHH  |kalte Nahwarme DHH kalte Nahwarme DHH .. « Erdsonden + N
) X ) Erdwarmekollektor DHH |Erdwarmesonde DHH N Luftwérme- Pumpe DHH
Variante 4a Variante 4b Variante 5 Variante 2 Variante 3 Solewarmepumpe DHH Variante 1
Variante 6
Brennstoffeinsatz gemaR Abrechnung 5310 kWh/a 5310 kWh/a 879 kWh/a 964 kWh/a 879 kWh/a 879 kWh/a 1041 kWh/a
Energieinhalt Heizwert/Brennwert 1 1 1 1 1 1 1
Brennstoffeinsatz (Heizwert) 5310 kWh/a 5310 kWh/a 879 kWh 964 kWh 879 kWh 879 kWh 1041 kWh
Jahresnutzungsgrad (bez auf Heizwert) 450% 450% 450% 410% 450% 450% 380%
davon Solare Deckung 1356 kWh 1356 kWh 1356 kWh 1356 kWh 1356 kWh
Nutzwirmebedarf f 5310 kWh| 5310 kWh| 5310 kWh|[’ 5310 kWh| 5310 kWh| 5310 kWh| 5310 kWh
Anschlussleistung r 4,8 kW[ 4,8 kW[ 4,8 kW[ 4,8 kW[ 4,8 kW[ 4,8 kW[ 4,8 kW
Energiekosten
Grundkosten (netto) 150 EUR/a 150 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a
Kihlungspauschale (netto) 100 EUR/a 100 EUR/a 0 EUR/a nicht méglich
Leistungskosten (netto) 240 EUR/a 240 EUR/a 1056 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a
Arbeitspreis (netto) 18,00 ct/kWh 18,00 ct’/kWh 36,00 ct/kWh 36,00 ct/kWh 36,00 ct/kWh 36,00 ct/kWh 36,00 ct/kWh
Arbeitskosten (netto) 956 EUR/a 956 EUR/al” 316 EUR/a 347 EUR/a 316 EUR/al’ 316 EUR/a 375 EUR/a
Stromkosten (Regelung, Geblase, Pumpen, 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 85 EUR/a 85 EUR/a 50 EUR/a 0 EUR/a
Warmwasserbereitung)
Wartung und Ersatzteile nach BDEW-Studie* 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 280 EUR/a 250 EUR/a 250 EUR/a 350 EUR/a
Schornsteinfeger 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a
Stromvergiitung/eingesparte Strombezugskosten A 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a 0 EUR/a
Jahresheizkosten 1446 EUR/a 1446 EUR/a 1372 EUR/a 712 EUR/a 651 EUR/a 616 EUR/a 725 EUR/a
monatlicher Abschlag (brutto) 143 EUR/a 143 EUR/a 136 EUR/a 71 EUR/a 65 EUR/a 61 EUR/a 72 EUR/a
Investition (Netto) " 18000 EUR[" 18000 EURF" 18000 EUR[” 29003 EUR[" 28792 EUR[" 29405 EUR[ 24550 EUR
Nutzungsdauer nach VDI 2067 20 Jahre 20 Jahre 20 Jahre 18 Jahre 18 Jahre 18 Jahre 18 Jahre
Kapitalgebunden Kosten nach BDEW-Studie* 1210 EUR/a 1210 EUR/a 1210 EUR/a 2109 EUR/a 2093 EUR/a 2138 EUR/a 1785 EUR/a
Vollkostenrechnung
Gesamtkosten (netto) 2656 EUR/a 2656 EUR/a 2582 EUR/a 2821 EUR/a 2745 EUR/a 2754 EUR/a 2510 EUR/a
MwSt. 505 EUR/a 505 EUR/a 491 EUR/a 536 EUR/a 521 EUR/al 485 EUR/a 477 EUR/a
Gesamtkosten (brutto) 3160 EUR/a 3160 EUR/a 3073 EUR/a 3357 EUR/a 3266 EUR/a 3240 EUR/a 2986 EUR/a
monatlicher Abschlag inkl. Kapitaldienst (brutto) 263,36 €/Monat 263,36 €/Monat 256,07 €/Monat 279,74 €/Monat 272,19 €/Monat 269,97 €/Monat 248,87 €/Monat
Abbildung 17: Vollkostendarstellung aller Varianten aus Grundstiickseigentiimersicht
IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand Bankverbindung
Sitz der Genossenschaft Bad Iburg Bastian Hoffmann Volksbank GM-Hutte-Hagen-Bissendorf eG .
GnR200051 Stefan Brinkmann IBAN:  DEO5 2656 5928 7001 9029 00 Seite: 16 von 19
Amtsgericht Osnabriick BIC: GENODEF1HGM

Aufsichtsratsvorsitzender USt-ldNr.: DE255308833
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7 Okologische Bewertunqg der Varianten

Die CO.-Bilanzierung bezieht sich im Rahmen der Machbarkeitsstudie auf die im Betrieb an-

fallenden CO2-Quantitaten

Die ermittelten CO2-Quantitaten basieren auf der Annahme, dass nur Strom aus dem offentli-
chen Netz (dt. Strommix) fiir den Betrieb der Warmeerzeuger (ohne Solarthermie) und indivi-
dueller PV-Strom genutzt wird.

Bezugsmedium Bezugmenge CO2-Emissi 1

MWh/a ta
V1: Luft-Wasser-Wamepumpen in Individuallésung Strom + Luft+PV 97,1 471
V2: Sole-Wasser-Kollektor-Warmepumpen in Einzellésung als Baufeldvorbereitung Strom + Erdwarme+P\| 89,6 435
V3: Sole-Wasser-Erdsonden-Warmepumpen in Einzellésung als Baufeldvorbereitung Strom + Erdwarme+P\| 78,9 383
V4a: passives Netz mit Erdsonden in Wamepumpen-Contracting (Abrechnung Warmmezahler) Strom + Erdwarme 108,5 52,6
V4b: aktives Netz mit Erdsonden in Wamepumpen-Contracting (Abrechnung Wamezahler) Strom + Erdwarme 108,5 52,6
V5: aktives Netz mit Erdsonden in Warmepumpen-Leasing (Leistungspreismodell Wame) Strom + Erdwarme+P\| 73 37,5
V6: Sole-Wasser-Erdsonden-Warmepumpen in Individualldsung Strom + Erdwarme+P\| 78,9 38,3

Abbildung 18: Kohlenstoffdioxidemissionen je Variante in Jahresdarstellung

Die jahrlichen CO,-Emissionen sind in den Varianten 4a) und b) um ca. 27% hoéher als in der
Variante 5, was auf die Betriebsfihrung (Warmepreis) zuriickzufihren ist. Hier wird dem
Endkunden kein wirtschaftlicher Anreiz geboten den PV-Strom fir die Warmeversorgung
(PV-Vorteil) zu nutzen, da der Warmepreis am Warmemengenzahler der Warmepumpe ab-
gerechnet wird.

Variante 5 hat die niedrigsten CO»-Emissionen da hier die hohe Jahresarbeitszahl des Erd-

sonden-Warmepumpensystems und der Ringgrabenkollektoreffekt des Netzes (zusatzlicher

Warmeeintrag in die Sole), sowie der individuelle PV-Vorteil maximal kombiniert wird.

IngenieurNetzwerk Energie eG

Sitz der Genossenschaft Bad Iburg

GnR200051
Amtsgericht Osnabriick

Vorstand
Bastian Hoffmann
Stefan Brinkmann

Aufsichtsratsvorsitzender
Lothar Janssen

Bankverbindung

Volksbank GM-Hiitte-Hagen-Bissendorf eG
IBAN : DEO05 2656 5928 7001 9029 00

BIC: GENODEF1HGM
USt-IdNr.: DE255308833
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9 Bewertung & Empfehlungen

Je nach Priorisierung der genannten Aspekte bieten die Varianten ein breites Portfolio an
Optionen, welche im Rahmen dieser Vorstudie mit folgenden Skalen visualisiert wurden um
einen besseren Uberblick zu bieten:

g Hohe der Investition (Investorperspektive)

VVvY VvV

Hohe der Investition (Eigentimerperspektive)

A
v v _v v v
Geringster Aufwand

gi Organisation der Abrechnung (Netzbetreiberperspektive)

A4

é] Technische Instandsetzung und Betriebsfiihrungsaufwand

| Geringster Aufwand

| Liegt beim Netzbetreiber

Heizkostenergebnis (Eigentiimerperspektive)

\°A°4 W Vi‘
| Geringster Abschlag

Vollkostenergebnis (Eigentiimerperspektive)

| Geringste Kosten il

Langfristige Energiepreisabhangigkeit (Eigentimerperspektive)

v W A 4 A4

CO2-Emissionen (individueller PV-Ertrag involviert)
v W :

Abbildung 19: Skalendarstellung ausgewéhlter Aspekte zum Vergleich der Varianten

Des Weiteren seien folgende Fragestellungen fir die Favorisierung einer ausgewahlten Vari-
ante angeflihrt, welche je nach externen Gegebenheiten die Auswahl der Optionen reduziert:

*  Wieviel operativer Aufwand soll von AG-Seite fir das Neubauvorhaben angesetzt wer-
den?

» Ist der Betrieb eines Netzes operativ gewlinscht?

* Wieviel individuelle Freiheit bei der Grundstiicksausgestaltung soll der Eigentiimer spater
haben?

* Welche technischen Restriktionen sollen fir den Eigentimer gelten?
+  Wie viel operatives Risiko soll vor dem Verkauf der Grundstiicke vom Investor getragen

werden?
IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand Bankverbindung
Sitz der Genossenschaft Bad Iburg Bastian Hoffmann Volksbank GM-Hiitte-Hagen-Bissendorf eG .
GNR200051 Stefan Brinkmann IBAN:  DEOS5 2656 5928 7001 9029 00 Seite: 18 von 19
Amtsgericht Osnabriick BIC: GENODEF1HGM

Aufsichtsratsvorsitzender USt-ldNr.: DE255308833
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Gibt es externe Kooperationsmdglichkeiten (Stadtwerken z.B), welche einen Netzbetrieb
durchflhren wollen/kénnen?

Wie hoch ist der Anteil der Flurstlicke, welche in den nachsten Jahren an Eigentiimer
verkauft werden konnen?

Welche finale Gebaudestruktur wird im NBG im Rahmen des Bebauungsplans festge-
legt?

Welche Anforderungen werden sowohl im geothermischen Sinne (behordlich etc.), wie
auch gebaudetechnischen Sinne (Dachstruktur, Abstand zwischen den Hausern etc.) fir
das Neubaugebiet in den kommenden Jahren relevant werden?

IngenieurNetzwerk Energie eG Vorstand Bankverbindung

Sitz der Genossenschaft Bad Iburg Bastian Hoffmann Volksbank GM-Hutte-Hagen-Bissendorf eG .

GNR200051 Stefan Brinkmann IBAN:  DEO5 2656 5928 7001 9029 00 Seite: 19 von 19
Amtsgericht Osnabriick BIC: GENODEF1HGM

Aufsichtsratsvorsitzender USt-IdNr.: DE255308833

merh Lothar Janssen
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Anlagen zur 125. Flachennutzungsplananderung und zum Bebauungsplan Nr. 80

Anlage

Flachenpool Helte — Im Hagen K058



Stadt Meppen
-61 -

K058 - Flachenpool Helte — Im Hagen

1. Allgemeines
Das Flurstiick 33/1, Flur 8 der Gemarkung Helte mit einer Gré3e von 3,8277 ha ist durch

einen stadtebaulichen Vertrag mit dem Eigentumer und grundbuchliche Eintragung als
Kompensationsflache gesichert. Es befindet sich stiddstlich der Ortslage von Helte und
wird als Ackerflache intensiv genutzt. Dieses Flurstiick soll teilweise als extensive Griin-
landflache mit anzulegenden Bléanken entwickelt und teilweise als Waldersatzflache her-
gerichtet werden. Aufgrund der Lage unmittelbar angrenzend zum Naturschutzgebiet
~,Muhlenmoor®, dem zusammenhangenden Charakter mit der angrenzenden Kompensati-
onsflache (Flurstiick 15/5) und dem damit verbundenen Entwicklungspotential wird flr das
Extensivgrinland mit Blanken von einem Aufwertungsfaktor von 3 WF ausgegangen und
fur die Waldersatzflache von einem Aufwertungsfaktor von 2 WF.

2. GroRRe des Flachenpools
Das Flurstick 33/1 der Flur 8, Gemarkung Helte hat eine GesamtgréfRe von 38.277 mz2,
Hiervon werden 17.277 m2 der Herrichtung als Extensivgriinland mit Blanken dem WF4
zugeordnet. 21.000 m2 fur die Herrichtung als Waldersatzflache werden dem WF3 zuge-
ordnet. Somit stehen hier 93.831 WE zur Verfligung.

3. In Anspruch genommene Flédchen
Durch die folgenden Planungen sind die aufgefuihrten Flachen angerechnet worden:

Ifd. Nr Planung / Bebauungsplan angerechnete Flache

1. Bebauungsplan Nr. 94.1 1,7277 ha (51.831 WE)
»Sudliche Erweiterung Gewerbegebiet N6dike*

2. Bebauungsplan Nr. 80 0,8712 ha (26.135 WE)

4. Summen der in Anspruch genommenen und noch verfligbaren Flachen

Gesamtgrol3e gem. Ziffer 2 3,8277 ha (93.831 WE)
in Anspruch genommen gem. Ziffer 3 2,5989 ha (77.966 WE)
noch verfugbare Flache 1,2288 ha (15.865 WE)

Stand: Juli 2023

Stadt Meppen
Fachbereich Planung

Giese, Dipl. Geogr.



Flachenpools Helte

= e
«
N s ‘-’2
L]
<
%
S
&
an h
ha g
ene - Q =
- Strage Kamphaus &
X
/ﬁ
Q@
}\
& @
as -
H 33
g 3
3 B
2 3
w243 S
K036 &
)
e s \
2 st
‘7/’0 '?rb@mw/
= %
& L
3 X
Sl
B‘Q
&
K031
Q3 =
& i
= \.'ofesc.hshr?
= e
2 =
2 =
5 <
\“J Q"\.
\x\f?’ \9\\
S @
*5\- %D\‘-
Q)?J
Helte
Stehenberg
W
Lammiersfelde s
K058
fq;
7
e,
éf",;
T
By
Linge, p
Jach L3
b %
= 2
Y = 7
e¥ E
e £
o® &
P 4
N
L
=3
=4
z =
3 =
3 = £4 A M
x 1 Am Mihlenmoor
$ 2 B
& = 2
oy a } yralle
S o @ Lehrter surahe
ST AN % ‘
@ - ® K223
5
3
& ]
2
§ g
= [ v &
& & 3
F o =
@ ¢ N
< !
(,\"?: . |
\0 y
\Q'\
&
(o]
7
§ s \
= = #
o (]
X =
[}
0 190 380 570

e e el Meter

MaRstab 1:15000

Erstellt: 01.10.2020




Seite 2von4  Anlage 3

m—
" —

Kompensationsmal3hahme

Flurstick 33/1, Flur 8, Gemarkung Helte
Gesamtgrol3e: 38.277 gm

Herrichtung als Extensivgrinland mit Blanken

zugeordnet:

17.277 gm/ 51.831 WE

BBP Nr. 94.1 17.277 gm/ 51.831 WE
verbraucht!
Herrichtung als Waldersatzflache 21.000gm/ 42.000 WE |
steht noch fur eine Kompensation zur Verfigung!

» ‘ . [ ]

A NS

Herrichtung als Waldersatzflache

jligge [Mof

Stadt Meppen

Anlage 3
der Begrindung
Zum
Bebauungsplan Nr. 94.1
,oudliche Erweiterung

Gewerbegebiet Nodike*

Externe Kompensation

Ubersicht / Zuordnung

Biro fiir Landschaftsplanung, Werlte; 11/2018
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